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Per lexuesin 

♦ Gjate 140 viteve te fundit, Darvinizmi, i cili mohon faktin e krijimit e, si 
rrjedhoje, edhe vete ekzistencen e Allahut, ka bere qe shume njerez te largo- 
hen nga besimi i tyre dhe te bien ne kthetrat e dyshimit. Ndaj, duke provuar 
se kjo teori nuk eshte gje tjeter ve^ nje mashtrim, ne kryejme nje detyre 
shume te rendesishme qe eshte e hdhur ngushte me fene. S'ka dyshim, se ky 
eshte nje sherbim i rendesishem qe duhet t'u ofrohet te gjitheve. 

♦ Nje pike qe duhet theksuar ka te beje me permbajtjen e hbrit. Ne te gjithe 
hbrat e autorit, temat qe kane hdhje me besimin trajtohen ne driten e ajeteve 
kuranore dhe njerezit ftohen qe te mesojne fjalet e Allahut dhe te jetojne 
bashke me to. Te gjitha temat qe kane lidhje me ajetet kuranore jane shp- 
jeguar ne menyre te atille qe te mos lene asnje shteg per dyshime apo dilema 
ne mendjen e lexuesit. Stili i qarte, i lehte e i rrjedhshem mundeson ^do njeri 
te ^faredo moshe apo grupi social qe te kuptoje me lehtesi librat. Kjo gje i ben 
ata shume terheqes per t'u lexuar njeheresh, pa e nderprere leximin. Edhe ata 
persona qe e mohojne anen shpirterore ndikohen pozitivisht nga faktet e per- 
mendura ne keto libra dhe nuk mund ta hedhin poshte vertetesine e tyre. 

♦ Ky liber, ashtu si dhe te gjithe librat e tjere te autorit, mund te lexohet indi- 
vidualisht ose ne grupe. Leximi i librit ne grup eshte shume i dobishem dhe 
i rendesishem, pasi ^do lexues mund t'i percjelle tjetrit mendimet dhe ekspe- 
riencen e tij. 

♦ Keta libra jane shkruar vetem per te fituar kenaqesine e Allahut, ndaj dhe 
kontributi i ^dokujt per leximin dhe prezantimin e tyre do te ishte nje sher- 
bim i madh per fene e Allahut. Ndaj, ata qe duan t'ua transmetojne fene te 
tjereve, do te gjejne nje mjet teper efikas ne librat e Harun Jahjas. 

♦ Ne keto libra ju nuk do te gjeni shpjegime qe bazohen ne burime te 
dyshimta, apo stil shkrimi qe bie ndesh me respektin dhe nderimin qe duhet 
te tregojme per gjerat e shenjta, apo ide te pabaza qe fusin dyshim dhe shkak- 
tojne devijim ne zemer. 
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Autori, i cili shkruan me pseudonimin HARUN JAHJA, ka lindur ne 
Ankara ne vitin 1956. Pasi mbaroi shkollen tetevjegare dhe te mesme ne 
Ankara, ai studioi artet ne universitetin Mimar Sinan te Stambollit, si dhe 
filozofi ne Universitetin e StambolHt. Qe nga viti 1980, autori ka pubhkuar 
Hbra te shumte ne fusha te ndryshme, si a to pohtike, fetare dhe shkencore. 
Harun Jahja njihet si nje autor qe ka shkruar punime teper te rendesishme 
per nxjerre ne shesh mashtrimet e evolucionisteve, pavlefshmerine e 
pretendimeve te tyre, si dhe anet e erreta qe hdhin Darvinizmin me disa 
ideologji shkaterrimtare. 

Pseudonimi i tij perbehet nga emrat "Harun" (Aron) dhe Jahja (Gjon), per 
te perkujtuar keta dy profete qe luftuan kunder mosbesimit. Vula e Profetit, 
e cila gjendet ne kapakun e Hbrave te autorit permban nje kuptim simbohk 
qe ka hdhje me permbajtjet e tyre. Kjo vule perfaqeson Kuranin, i cih eshte 
Hbri dhe fjala e fundit e Allahut dhe Profetin, i cih eshte profeti i fundit. Nen 
udheheqjen e Kuranit dhe Sunetit, autori ka per qelhm te hedhe poshte te 
gjitha bazat e ideologjive anti-fetare, ne menyre qe te shuhen te gjitha 
kundershtimet ndaj fese. 

Te gjitha keto punime te autorit perqendrohen rreth nje qelhmi: transme- 
timi i mesazhit te Kuranit per te gjithe njerezit, duke i nxitur ata te 
mendojne rreth temave te rendesishme qe kane hdhje me besimin, si 
ekzistenca e Allahut, njesimi i Tij, bota tjeter etj., dhe shkaterrimi i plote i 
themeleve te rrenuara te sistemeve ateiste. 

Harun Jahja gezon nje reputacion te madh ne nje game mjaft te gjere 
lexuesish qe nga India ne Amerike, nga Anglia ne Indonezi, nga Polonia ne 
Bosnje, nga Spanja ne Brazil. Disa prej librave te tij jane te disponueshem ne 
Anglisht, Frengjisht, Gjermanisht, Italisht, Portugalisht, Urdu, Arabisht, 
Shqip, Rusisht, Boshnjakisht dhe Malajo; ata jane mirepritur nga lexuesit ne 
te gjithe boten. 

Te vleresuar ne te gjithe boten, keto punime kane sherbyer per te 
ndihmuar shume njerez te gjejne rrugen e besimit apo te arrijne nje kuptim 
me te thelle te besimit te tyre. Stili i qarte, i lehte dhe i rrjedhshem i ketyre 
librave u jep atyre disa vegori karakteristike qe mund te vihen re nga 
kushdo qe i lexon apo i shqyrton ato. Keto punime kane pasur nje ndikim 
te shpejte dhe rezultate teper te kenaqshme. Eshte e pamundur per ata 



persona, qe i lexojne keto libra me kujdes dhe mendojne rreth tyre seriozisht 
qe te vazhdojne te mbrojne filozofine materialiste, ateizmin apo gfaredo 
ideologjie apo filozofie shkaterrimtare. Edhe nese ata vazhdojne mbrojtjen, kjo 
tregon se ata bazohen ne sentimentalizmin e tyre, pasi keto libra i hedhin 
poshte keto ideologji qe nga themelet. Sot eshte bere e mundur qe te gjitha 
levizjet bashkekohore jobesimtare te pesojne nje disfate ideologjike, ne saj te 
koleksionit te libra ve te shkruar nga Harun Jahja. 

S'ka dyshim se keto vegori e kane origjinen nga urtesia dhe udhezimi i 
Kuranit. Autori sigurisht qe nuk ndihet krenar per veten e tij; ai synon qe te 
jete nje mjet qe ndihmon te tjeret per te gjetur rrugen e drejte te Zotit. Per me 
teper, ai nuk merr asnje perfitim material nga librat e tij. Edhe ata qe pergatisin 
keto libra nuk marrin asnje perfitim material. Ata duan vetem te fitojne 
kenaqesine e Allahut. 

Duke pasur parasysh keto fakte, ata qe inkurajojne njerezit qe te lexojne 
keto libra, te cilet hapin syte e zemres dhe ndihmojne te tjeret te behen 
adhurues te devotshem te Zotit, bejne nje sherbim te pagmueshem per fene. 

Nga ana tjeter, do te ishte humbje kohe dhe energjie perhapja e atyre librave 
qe krijojne konfuzion ne mendjet e njerezve dhe nuk kane ndonje ndikim te 
efektshem ne largimin e dyshimeve dhe dilemave nga zemrat e tyre, sig e ka 
vertetuar dhe eksperienca shumevjegare. Eshte me se natyrshme qe libra te 
tille qe jane shkruar me teper per te theksuar forcen letrare te autorit te tyre, 
sesa per te fituar kenaqesine e Allahut, nuk mund te kene kurre nje efekt 
pozitiv. Ata qe dyshojne ne kete, mund te shohin se qellimi i vetem i librave te 
Harun Jahjas eshte triumfi ndaj mosbesimit dhe perhapja e vlerave morale te 
Kuranit. 

Nuk duhet te harrojme nje pike shume te rendesishme: Shkaku kryesor i 
vazhdimit te problemeve dhe konflikteve qe perballojne muslimanet sot eshte 
ndikimi ideologjik i mosbesimit. Te gjitha keto do te marrin fund kur te arrihet 
disfata ideologjike e mosbesimit dhe te sigurohemi qe qdo njeri i njeh mrekul- 
lite e krijimit dhe moralin kuranor, ne menyre qe te gjithe njerezit te jetojne me 
frymen e tyre. Duke marre ne konsiderate gjendjen e botes sot, e cila i qon 
njerezit ne nje humnere te thelle dhune, korrupsioni dhe konfliktesh, eshte e 
qarte qe ky sherbim duhet te jete i diponueshem sa me shpejt dhe sa me 
efektivisht qe te jete e mundur. Perndryshe, mund te jete shume vone. 

Ne shpresojme qe me Vullnetin e Zotit, librat e Harun Jahjas do te luajne 
kete rol teper te rendesishem ne shekullin XXI dhe do te ndihmojne njerezit te 
fitojne paqen, bekimin, drejtesine dhe lumturine e premtuar ne Kuran. 
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Parathenie 



Perse teoria e 
evolucionit? 



[s 



hume njerez qe kane degjuar te flitet per teorine e evolucionit, men- 
dojne se ajo ka te beje vetem me fushen e biologjise dhe se nuk ka 
lidhje me jeten e tyre te perditshme. Po sa i sakte eshte ky mendim? 
Me pak durim gdonjeri mund te kuptoje se nje mendim i tille eshte krejt i 
gabuar, sepse shume me teper se nje koncept biologjik, teoria e evolucionit 
perben themelin e nje filozofie te pabazuar ne realitet qe ka pushtuar 
mendjet e nje numri shume te madh njerezish. 

Kjo filozofi eshte "materializmi", e cila permban nje numer pike- 
pamjesh ireale per arsyen dhe menyren se si njeriu erdhi ne ekzistence. 
Materiahzmi predikon se nuk ekziston asgje tjeter veg materies dhe se kjo 
materie eshte esenca e gdo gjeje, qofte kjo organike apo inorganike. Nisur 
nga kjo, ai mohon ekzistencen e Krijuesit, AUahut te Madheruar. Duke e 
reduktuar gdo gje ne nivehn e materies, nocioni i mosekzistences se asgje- 
je perveg materies e transformon njeriun ne nje krijese qe i kushton ve- 
mendje vetem asaj dhe e largon ate nga vlerat morale te gdo lloji. Kjo eshte 
pika e fillimit te shkaterrimit per individin. 

Demet e materializmit nuk jane te kufizuara vetem ne nivelin e indi- 
vidit. Materializmi gjithashtu kerkon te anulloje vlerat baze mbi te cilat 
qendrojne shteti dhe shoqeria e te krijoje nje shoqeri pa shpirt, te pandje- 




Karl Marksi ka bere te qarte se teo- 
ria e Darvinit perben nje mbeshtet- 
je te fuqishme per materializmin 
dhe, rrjedhimisht, per komunizmin. 
Ai gjitliaslitu kislite simpati per 
Darvinin, kjo gje duket ne faktin qe 
ai ia dedikoi Darvinit librin e tij Das 
/Cap/Ya/(Kapitali), i cili konsidero- 
liet si vepra e tij me e njoliur. Ne 
botimin gjermanislit te librit, l\/lark- 
si slikruante: "Nga nje admlrues I 
devotshem i Darvinit. " 
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shme qe tregon kujdes vetem per materien. Per shkak se anetaret e kesaj 
shoqerie kurre nuk mund te kene mendime idealiste si patriotizmi, dashu- 
ria per njerezit, drejtesia, besnikeria, ndershmeria, sakrifica, nderi, morali i 
mire etj., rendi social i vendosur nga keta individe eshte i destinuar te rre- 
nohet shume shpejt. Per keto arsye materializmi eshte nje nga kercenimet 
me te medha per vlerat baze te rendit politik dhe social te nje kombi. 

Nje tjeter ane negative e materializmit eshte struktura e tij e perbere 
prej ideologjive divergjente dhe anarkiste qe synojne perjetesine e shtetit 
dhe popullit. Komunizmi, me i spikaturi ndermjet ketyre ideologjive, esh- 
te rezultat politik natyral i filozofise materialiste. 

Teoria e evolucionit perben te ashtuquajturat baza shkencore te mate- 
rializmit mbi te cilat varet ideologjia komuniste. Duke marre teorine e evo- 
lucionit si pike referimi, komunizmi kerkon te justifikoje veten dhe ta pa- 
raqese ideologjine e tij si digka te njohur dhe te sakte. Kjo eshte arsyeja pse 
babai i komunizmit, Karl Marksi, shkroi per librin e Darvinit, "Origjina e 
Llojeve", i cili hedh bazat e teorise se evolucionit, se "ky eshte libri qe per- 
mban bazat e historise se natyres per pikepamjet tona."^ 

Ne fakt, mendimet materialiste te gdo lloji, me te shquarat prej te cila- 
ve jane idete marksiste, jane rrezuar krejtesisht per shkak se teoria e evolu- 
cionit, qe eshte dogme e shekullit XIX, mbi te cilen mbeshtetet materiali- 
zmi eshte zhvleresuar totalisht nga zbulimet e shkences bashkekohore. 
Mosprovimi dhe mosvertetimi i hipotezave materialiste qe njohin ekzi- 
stencen vetem te materies demonstron se qeniet jane prodhim i krijimit te 
Nje Krijuesi. 

Qellimi i ketij libri eshte te paraqese faktet shkencore qe refuzojne ne 
te gjitha fushat teorine e evolucionit dhe te informoje njerezit per qellimin 
e vertete te kesaj te pseudo-shkence, e cila ne te vertete eshte mashtrim. 

Duhet theksuar se evolucionistet nuk kane gfare pergjigje te japin per 
librin qe ju jeni duke lexuar, madje ata as nuk do te perpiqen ta bejne kete, 
sepse e dine qe nje veprim i tille thjesht do te ndihmoje njerezit te kuptojne 
me mire se evolucioni eshte nje genjeshter e qarte. 



Kapitulli 



Per te qene te lire nga 
paragiykimet 



Cs 



Shumica e njerezve pranojne gdo gje qe degjojne nga shkencetaret si 
digka me se te vertete. Ata as nuk e gojne ndermend se shkencetaret 
mund te kene paragjykime te ndryshme filozofike dhe ideologjike. 
Fakti eshte se shkencetaret evolucioniste imponojne ne pubhk paragjyki- 
met dhe pikepamjet e tyre filozofike nen masken e shkences. P.sh. megji- 
these ata e dine se ngjarjet e rastesishme nuk shkaktojne gje tjeter veg grre- 
gulhmit dhe konfuzionit, ata vazhdojne te deklarojne se rreguUi e organi- 
zimi mahnites qe verehet ne univers dhe ne organizmat e gjalle eshte re- 
zultat i rastesise. 

Biologe te tille e kuptojne me lehtesi faktin se ekziston nje harmoni e 
paimagjinueshme ne nje proteine, e cila eshte njesia baze e jetes dhe se nuk 
ka mundesi qe ajo te formohej rastesisht, megjithate ata kembenguhn se 
kjo proteine erdhi ne ekzistence rastesisht ne kushtet fillestare tokesore, 
miharda vjet me pare. Ata nuk ndalojne ketu, thone gjithashtu pa hezitim 
se jo vetem nje, por mihona proteina u krijuan nga rastesia dhe pastaj gudi- 
terisht u bashkuan per te krijuar qehzen e pare te jetes. Per me teper, ata 
mbrojne pikepamjet e tyre me nje kembengulje te verber e te padrejte. Ke- 
ta persona jane shkencetaret "evolucioniste". 

N.q.s. te njejtet shkencetare do te shikonin tre tulla te vendosura per 
se gjati mbi njera-tjetren ata kurre nuk do te supozonin se keto tulla jane 
prodhuar rastesisht e pastaj, perseri rastesisht, jane vendosur mbi njera- 
tjetren. Ne te vertete kushdo qe do te mendonte nje gje te tille do te konsi- 
derohej me te meta mendore. 

Si eshte e mundur qe njerezit, te cilet vleresojne ngjarjet e zakonshme 
ne menyre racionale, te adoptojne nje qendrim iracional kur eshte fjala per 
vete ekzistencen e tyre? 

Eshte e pamundur te thuhet se ky qendrim mbahet ne emer te shken- 
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ces. Shkenca kerkon marrjen ne konsiderate te te dy alternativave sa here 
qe ka te tilla per nje geshtje te caktuar dhe, n.q.s. mundesia e njeres prej ty- 
re eshte mjaft e vogel p.sh. vetem nje perqind, atehere mendimi racional 
dhe shkencor eshte te konsiderohet si e vlefshme alternativa tjeter qe ka 
mundesi nentedhjete e nente perqind. 

Le te vazhdojme me tej, duke pasur parasysh kete gjykim shkencor. 
Ekzistojne dy pikepamje ne Hdhje me menyren se si u shfaqem ne toke. E 
para eshte se te gjitha qeniet e gjalla u krijuan nga Allahu me te njejten 
strukture komplekse qe kane tani. E dyta eshte se jeta u krijua rastesisht; 
kjo eshte edhe thenia e teorise se evolucionit. 

Kur shikojme te dhenat shkencore, p.sh. ato te biologjise molekulare, 
veme re qe nuk ka asnje lloj mundesie qe nje qehze e vetme - apo qofte 
edhe vetem nje prej mihona proteinave qe gjenden ne qehze - te kete ar- 
dhur ne ekzistence rastesisht, sig deklarojne evolucionistet. Ashtu sig do ta 
ilustrojme dhe ne kapitujt e meposhtem, llogaritjet e probabihtetit e verte- 
tojne kete te vertete pa me te voghn dyshim. Keshtu, pikepamja evolucio- 
niste per shfaqjen e jetes ka probabihtetin "zero" per te qene e vertete. Kjo 
do te thote se pikepamja e pare ka probabihtetin "njeqind perqind" qe te je- 
te e vertete. Pra, jeta eshte krijuar. Te gjitha gjallesat u sollen ne jete nga 
Krijuesi, i Cih ben gdo gje dhe di gdo gje. Ky reahtet nuk eshte thjesht bind- 
je personale, ai eshte i vetmi konkluzion logjik ku shkenca dhe arsyeja e 
gojne njeriun. 

Ne keto rrethana shkencetaret tane "evolucioniste" duhet t'i terheqin 
mbrapsht theniet e tyre dhe te bashkohen me ne rreth ketij fakti, i cih eshte 
sa i qarte aq dhe i vertetuar. Ne rast te kundert, do te thote se ata jane duke 
sakrifikuar shkencen ne interes te filozofise, ideologjise dhe dogmes se ty- 
re. Ata nuk mund te jene shkencetare te vertete. 

Materializmi i verber 

Filozofia materiahste, e cila deklaron se materia ka ekzistuar gjithmo- 
ne dhe se nuk ekziston asgje tjeter veq materies, e konsideron teorine e 
evolucionit si bazen e saj shkencore. Si e tille, kjo teori mbrohet verberisht 
per te ruajtur te pacenuar filozofine materiahste. Kjo gje duket qarte kur 
fjala e fundit e shkences se shekulht XX hedh poshte pikepamjet evolucio- 
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niste duke i here ato te pavlefshme. Me poshte, per te demonstruar gjyki- 
min e shtrember dhe keqinterpretimet, ne te cilat te gon mbrojtja me de- 
votshmeri e teorise se evolucionit, po permendim disa rreshta te shkruar 
nga nje biolog evolucionist turk. Ky shkencetar diskuton rreth probabilite- 
tit te formimit te rastesishem te Citokromit-C, i cili eshte nje nga enzimat 
me te domosdoshme te jetes, duke thene: 

Probabiliteti i formimit te nje sekuence te Citokromit-C eshte "zero ", por meqe- 
nese jeta kerkon nje sekuence te caktuar, atehere mund te ihuhet se kjo sekuence 
ka nje probabilitet per t'u krijuar nje here ne univers. Ne te kundert forca meta- 
fizike, pertej perceptimit tone, duhet te kene vepruar ne formimin e saj. Te pra- 
nosh kete te fundit eshte e papershtatshme per qellimet e shkences. Prandaj ne 
duhet te veshtrojme ne hipotezen e pare?- 

Ky shkencetar konsideron "me shkencore" te pranoje probabilitetin 
"zero" sesa krijimin. Pak me pare permendem se sipas rregullave te shken- 
ces kur ka dy alternativa per shpjegimin e nje ngjarjeje dhe probabihteti i 
ndodhjes se njeres prej tyre eshte zero, atehere nuk ka dyshim se alternati- 
va tjeter eshte ajo e sakta. Por dogma materialiste e ndalon pranimin e 
Krijuesit. Ky ndalim e ka shtyre kete shkencetar - dhe shume te tjere qe 
besojne te njejten dogme - te pranoje te beje deklarime qe jane krejtesisht 
ne kundershtim me arsyen. 

Pikepamjet e dogmes materialiste jane arsyet qe shume emra te njo- 
hur te komunitetit shkencor jane ateiste. Ata qe e glirojne veten nga kurthi 
i kesaj magjepsjeje dhe mendojne lirisht nuk hezitojne te pranojne ekzi- 
stencen e Krijuesit. Biokimisti amerikan Dr. Michael J. Behe, nje prej emra- 
ve te njohur qe mbeshtesin teorine e "dizenjimit inteligjent", e cila kohet e 
fundit eshte bere mjaft e pranuar, i pershkruan keshtu shkencetaret qe 
kundershtojne krijimin e organizmave: 

Ne kater dekadat e fundit biokimia moderne ka zbuluar sekretet e qelizes. Kjo ka 
kerkuar dhjetra mijera njerez qe i kane dedikuar pjesen me te mire te jetes se tyre 
punes se lodhshme ne laborator. . . Rezultati i ketyre perpjekjeve te perbashketa 
per te studiuar qelizen - per te hetuar jeten ne nivel molekular - eshte nje thirrje 
e forte dhe e qarte, *'krijim!". Rezultati eshte kaq i qarte dhe kaq kuptimplot saqe 
duhet konsideruar si nje prej arritjeve me te medha ne historine e shkences. . . Ne 
vend te heshtjes se turpshme qe rrethon kompleksitetin e qelizes, perse komunite- 
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ti shkencor nuk pranon zbulimin e tij shokues? Perse observimi i krijimit trajto- 
het me doreza? Dilema eshte se n.q.s. pranohet dizenjimi inteligjent (kriji- 
mi)^ atehere pranohet ekzistenca e Zotit? 

Kjo eshte kategoria e shkencetareve evolucioniste ateiste qe ju shikoni 
ne televizor dhe lexoni librat dhe revistat e tyre. Te gjitha kerkimet shken- 
core u tregojne atyre ekzistencen e Krijuesit, megjithate ata vazhdojne te 
mohojne dhe te jene te verber e te pandjeshem, per shkak te edukimit ma- 
teriahst me te cihn ata jane ushqyer. 

Njerezit qe nuk perfiUin provat e qarta 
te Krijuesit behen krejt te pandjeshem. Te 
mberthyer nga nje vetesiguri e rreme e 
shkaktuar nga pandjeshmeria, ata mund te 
shkojne deri atje sa te konsiderojne nje absur- 
ditet si nje virtyt. 

Psikologjia e jobesimtarit ka ekzistuar 
per shume kohe ne histori. Ne Kuran ajo 
pershkruhet keshtu: 

"Edhe sikur t'u zbrisnim atyre engjejt, 
apo t'u flisnin te vdekurit, apo te 
mblidhnim para syve te tyre ^do gje, ata 
nuk kishin per te besuar vetem nese do te 
deshironte AUahu, por shumica e tyre in- 
jorojne (te verteten)." (El-En'am: 111) 

Ashtu sig e ben te qarte ky ajet, mendimi dogmatik i evolucionisteve 
nuk eshte nje menyre mendimi origjinal. Ne fakt, ajo qe pretendojne 
shkencetaret evolucioniste, nuk eshte nje mendim shkencor modern, por 
nje injorance e trasheguar nga komunitetet me te pacivihzuara pagane. 

E njejta filozofi pershkruhet ne nje ajet tjeter ne Kuran: 

"Edhe sikur Ne t'u hapnim atyre nje dere ne qiell dhe te ngjiteshin 
vazhdimisht ne te, ata vetem do te thonin: "Syte tane po na mashtrojne. 
Jo, ne jemi magjepsur." (El-Hixhr: 14-15) 







Michael Behe: "Nje heshtje e 

pazakonte rrethon 

kompleksitetin e qelizes. " 



Per te qene te lire nga paragjykimet 
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Richard Dawkins, gjithmone 

i zene duke propaganduar 

teorine e evolucionit. 



Indoktrinimi masiv evolucionist 

Sig u tregua ne ajetet e cituara me siper 
nje prej arsyeve pse njerezit nuk mund te sho- 
hin realitetin e ekzistences se tyre eshte nje 
lloj "magjie" qe i pengon ata te arsyetojne. 
Eshte e njejta "magji" qe perhap ne te gjithe 
boten pranimin e teorise se evolucionit. Kjo 
"magji" ndodh per shkak te indoktrinimit. 
Njerezit jane te ekspozuar ndaj nje indoktri- 
nimi kaq intensiv per saktesine e teorise se 
evolucionit saqe ata shpesh nuk arrijne te 
kuptojne deformimet qe ekzistojne. Ky in- 
doktrinim krijon efekte negative ne tru dhe 

ben te paafte aftesine e gjykimit. Keshtu, truri duke qene nen nje indoktri- 
nim konstant fillon ta perceptoje realitetin jo sig eshte, por ashtu sig indok- 
trinohet. Ky fenomen mund te verehet ne shembuj te tjere. Rsh. nese di- 
kush hipnotizohet dhe indoktrinohet se krevati ku ai eshte shtrire eshte nje 
makine, ai fillon ta perceptoje krevatin si makine. Ai mendon se kjo gje 
eshte shume logjike dhe racionale, sepse ai me te vertete e percepton ne ate 
menyre dhe nuk ka asnje dyshim ne vertetesine e saj. Shembuj si ky qe per- 
mendem, qe tregojne efikasitetin dhe fuqine e mekanizmit te indoktrini- 
mit, jane realitete shkencore, te cilat jane vertetuar nga eksperienca te 
shumta ne literaturen shkencore dhe jane pike referimi te teksteve te psi- 
kologjise e psikiatrise. 

Teoria e evolucionit dhe pikepamja materialiste qe bazohet mbi te i ja- 
ne imponuar mases me ane te ketyre metodave indoktrinimi. Njerezit qe 
vazhdimisht perballen me indoktrinimin e evolucionit ne media, burime 
akademike dhe platforma "shkencore" nuk arrijne te kuptojne se pranimi i 
kesaj teorie eshte ne fakt ne kundershtim me principet baze te arsyes. I 
njejti indoktrinim eshte i vlefshem edhe per shkencetaret. Emra te rinj, du- 
ke u ngjitur ne karrieren e tyre, adoptojne pikepamjen materialiste gjith- 
mone e me shume me kalimin e kohes. Te magjepsur nga kjo "magji" shu- 
me shkencetare evolucioniste vazhdojne te kerkojne prova per konfirmi- 
min e thenieve iracionale dhe te pabaza evolucioniste te shekullit XIX, te 
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cilat jane hedhur poshte qe prej shume kohesh nga provat shkencore. 

Ekzistojne gjithashtu edhe mekanizma te tjere qe i detyrojne 
shkencetaret te jene evolucioniste dhe materialiste. Ne vendet perendi- 
more nje shkencetar duhet te plotesoje disa kushte ne menyre qe te perkra- 
het, te arrije njohjen akademike apo te botoje artikujt e tij ne revistat shken- 
core. Pranimi i drejtperdrejte i evolucionit eshte kushti numer nje. Ky si- 
stem i gon keta shkencetare kaq larg, saqe harxhojne gjithe jeten dhe karri- 
eren e tyre shkencore per hir te nje dogme. 

Ky eshte reahteti qe fshihet pas pohimit "evolucioni akoma pranohet 
nga bota e shkences". Evolucioni mbahet i gjalle jo sepse ka vlere shkenco- 
re, por sepse eshte detyrim ideologjik. Shume pak shkencetare qe e njohin 
kete fakt mund te rrezikojne te thone te verteten. 

Ne kete Hber ne do te paraqesim zbuhmet e shkences bashkekohore 
qe kane guar ne shkaterrimin e besimit evolucionist dhe ne nxjerrjen ne 
pah te provave te qarta per ekzistencen e Allahut. Lexuesi do te jete desh- 
mitar se teoria e evolucionit eshte ne fakt nje mashtrim, nje mashtrim qe 
eshte pergenjeshtruar nga shkenca ne gdo hap, por qe mbahet i gjalle per te 
fshehur faktin e krijimit. Shpresojme qe lexuesi te glirohet nga "magjia" 
evolucioniste, e cila erreson mendjet e njerezve e shkaterron aftesine e tyre 
per te gjykuar dhe te reflektoje seriozisht per ate qe po lexon ne kete liber. 

N.q.s. ai do te jete ne gjendje te heqe qafe kete magji dhe te mendoje 
lirshem pa paragjykime, shume shpejt do te zbuloje te verteten. Kjo e ver- 
tete e pashmangshme, e vertetuar nga shkenca moderne ne te gjitha aspek- 
tet e saj, eshte se gjallesat erdhen ne ekzistence jo rastesisht, por si rezultat 
i krijimit. 



Kapitulli 



Nje histori e shkurter 

e teorise 




renjet e mendimit evolucionist, si nje besim dogmatik qe perpiqej 
te mohonte faktin e krijimit, shtrihen deri ne lashtesi. Shumica e 
filozofeve pagane te Greqise se lashte mbronin idene e evolucionit. 
Po te shikojme historine e filozofise do te veme re se ideja e evolucionit 
perben boshtin e shume filozofive pagane. 

Rolin stimulues per lindjen dhe zhvillimin e shkences nuk e ka luajtur 
kjo filozofi, por besimi ne Zot. Shumica e njerezve qe kane qene pioniere te 
shkences besonin ne ekzistencen e Zotit dhe me studimin e shkences ata 
kerkonin te zbulonin universin qe Ai kishte krijuar dhe te perceptonin e 
njihnin hgjet qe Ai kishte vendosur. Astronomet si Leonardo da Vingi, 
Koperniku, Kepleri, Galileo, babai i paleontologjise Kuvier, babai i 
botanikes dhe zoologjise Linnaues, Isak Njutoni, i ciU vleresohet si 
"shkencetari me i madh qe ka jetuar ndonjehere", te gjithe studionin 
shkencen jo vetem duke besuar ne ekzistencen e Zotit, por edhe se i gjithe 
universi erdhi ne ekzistence si rezultat i krijimit te Tij."^ Albert Ajnshtajni 
qe konsiderohet gjeniu me i madh i kohes sone, ishte nje tjeter shkencetar i 
shquar qe besonte ne Zot. Ai ka thene: 

line nuk mund ta imagjinoj nje gjeni shkence pa kete besim te thelle. Situata 
mund te pershkruhet keshtu: "Shkenca pa fe eshte sakate. "^ 

Nje nga zbuluesit e fizikes moderne, gjermani Max Planck, ka thene 
se kushdo qe studion shkencen seriozisht duhet te lexoje ne deren e tem- 
pullit te shkences shprehjen: "Kini besim". Besimi eshte nje cilesi e domos- 
doshme e shkencetarit.^ 

Teoria e evolucionit eshte rezultat i filozofise materialiste qe doli ne 
siperfaqe me rizgjimin e filozofive te lashta materialiste dhe u be mjaft e 
perhapur ne shekullin XIX. Ashtu sig kemi treguar me pare, mater ializmi 
kerkon te shpjegoje natyren nepermjet fokusit material. Meqenese ai qe ne 
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fillim mohon krijimin, ai pohon se gdo gje, e gjalle apo jo, eshte shfaqur pa 
krijim, si rezultat i nje rastesie qe kerkonte kushte te caktuara. Megjithese 
mendja njerezore eshte aq e afte sa te kuptoje ekzistencen e nje vullneti 
organizues sa here qe ndesh rregull dhe organizim, filozofia materialiste, 
qe eshte ne kundershtim me kete karakteristike baze te mendjes njerezore, 
prodhoi "teorine e evolucionit" ne mesin e shekulht XIX. 

Imagjinata e Darvinit 

Person! qe paraqiti ate qe njihet si teoria e evolucionit ishte nje 
natyraUst amator anglez, «arls Robert Darvin. Darvini kurre nuk pati 
rastin te merrte nje edukim shkollor ne biologji. Ai kishte vetem nje interes 
amator per natyren dhe gjallesat. Interesi i tij e nxiti te merrte pjese ne nje 
ekspedite me anijen Bigell qe u nis nga Angha ne 1832 dhe udhetoi ne 
rajone te ndryshme te botes per 5 vjet. Darvini i ri ishte mjaft i impre- 
sionuar nga shumellojshmeria e specieve te gjalla e ne veganti nga nje lloj 
fringilash (zogj endemike) qe pa ne ishujt Galapagos. Ai mendoi se 
ndryshimi i sqepave te tyre ishte shkaktuar nga nevoja e tyre per t'u per- 
shtatur me kushtet e jeteses. Me kete ide ne mendje ai supozoi se origjina e 
jetes dhe llojeve gjendej ne konceptin e "pershtatjes me ambientin". Sipas 
Darvinit, llojet e ndryshme nuk ishin krijuar ne menyre te pavarur, por 
kishin rrjedhur nga nje paraardhes i perbashket dhe kishin ndryshuar me 
vone nga njeri-tjetri si rezultat i kushteve natyrore. 

Hipotezat e Darvinit nuk ishin bazuar ne ndonje zbulim shkencor apo 
eksperiment. Me vone ai i ktheu ato ne teori me mbeshtetjen dhe inkura- 
jimin e disa biologeve materialiste te kohes se tij. Ideja ishte se individet qe 
pershtateshin me kushtet ku jetonin i transmetonin keto pershtatje ne 
menyren me te mire te gjeneratat pasardhese. Keto cilesi te permiresuara u 
akumuluan me kalimin e kohes dhe e transformuan individin ne nje lloj te 
ri krejtesisht te ndryshem nga paraardhesi i tij (origjina e ketyre "cilesive te 
permiresuara" ishte e panjohur ne ate kohe). Sipas Darvinit, njeriu ishte 
hallka me e zhvilluar e zinxhirit te ketij mekanizmi. 

Darvini e quajti kete proces "evolucioni nepermjet seleksionimit 
natyror". Ai mendoi se kishte zbuluar origjinen e llojeve: Origjina e nje lloji 
ishte nje lloj tjeter. Ai i publikoi keto pikepamje ne librin e tij "Origjina e Ho- 
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jeve me ane te seleksionimit natyror" ne 1859. 

Darvini e dinte mire se kjo teori kishte shume mangesi. Ai e tregon 
vete kete, ne kete liber ne kapitullin "Veshtiresite e Teorise". Keto 
veshtiresi se pari konsistonin ne te dhenat fosile, ne organet komplekse te 
gjallesave qe nuk mund te shpjegoheshin me rastesine (p.sh. syri) dhe ne 
instiktet e jetes. Darvini shpresonte se keto veshtiresi do te kaperceheshin 
nga zbulimet e reja, megjithate kjo nuk e ndaloi ate per te formuluar nje 
numer shpjegimesh te pasakta per disa prej tyre. Fizikanti amerikan Lip- 
son ka here komentin e meposhtem per "Veshtiresite e Darvinit": 

Kur lexova Origjinen e Llojeve vura re se vete Darvini ishte shume me pak i si- 
gurte nga ajo qe prezantohej; p.sh. vete kapitulli i titulluar "Veshtiresite e 
Teorise" paraqet dyshime te konsiderueshme. Si fizikant, ne menyre te vegante, 
une u ndjeva i gorientuar nga komenti i tij se si duhet te ishte zhvilluar syri7 

Gjate zhvilhmit te teorise se tij, Darvini u impresionua shume nga 
biologet evolucioniste para tij e ne menyre te vegante nga biologu francez 
Lamark. Sipas Lamarkut gjallesat i kalonin vegorite e fituara gjate jetes se 
tyre nga nje gjenerate ne tjetren e keshtu evoluan. P.sh. gjirafat evoluan nga 
antilopat, si kafshe qe shtrinin qafen e tyre gjithmone e me teper nga gjen- 
erata ne gjenerate, duke u perpjekur te arrinin deget me te larta te pemeve. 
Keshtu Darvini e perdori "tezen e kalimit te vegorive te fituara" te 
propozuar nga Lamarku, si faktorin baze 
qe i beri gjallesat te evoluojne. 

For te dy, Darvini dhe Lamarku, 
gabuan sepse ne kohen e tyre jeta mund te 
studiohej vetem me teknologji primitive 
dhe ne nje nivel shume te papershtatshem. 
Fushat e shkences si gjenetika dhe biokimia 
nuk ekzistonin as si emer, keshtu teorite e 
tyre duhet te mbeshteteshin krejtesisht ne 
fuqine e imagjinates. 

Ndersa ndjehej jehona e librit te 
Darvinit, nje botanist austriak me emrin 
Gregor Mendel zbuloi ligjet e 
trashegimise ne 1865. Jo shume i degjuar Charles Darwin 
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je prej aspekteve me te rende- 
sishme te jetes se Dar- 
vinit qe njihet me pak nga 
njerezit, jane pikepamjet ra- 
ciste te tij. Darvini u refero- 
het europianeve te bardhe si 
me te zhvilluarit nder te gjit- "f 

ha rracat njerezore. Kur Dar- '-sU^ 
vini merr guximin te thote se 
njeriu evoluoi nga krijesa te 
ngjashme me majmunin, ai 
supozon se disa raca u zhvi- 
lluan me shume se te tjerat 
dhe se ato me te prapambe- 
turat akoma kane disa karak- ; 
teristika majmunesh. Ne li- I*" 
brin e tij The Descent of Man, 
te cilin ai e botoi pas Origji- 
nes se Llojeve, ai ben disa 
komente mbi "ndryshimet e 
medha midis njerezve te ra- 
cave te ndryshme.^ 

Ne librin e tij Darvini pre- 
tendon se zezaket dhe abo- 
rigjenet australiane jane ne te 
njejtin nivel me gorillat dhe . 
pastaj nxjerr perfundimin se ' 
ata do te eleminohen me kali- 
min e kohes nga racat me te 
zhvilluara. Nder te tjera ai 
shkruan: 

Ne nje te ardhme jo shume 
te target... racat e zhvilluara te 
njerlut me sigurl do te shfaro- 
sln dhe do te zevendesojne ra- 
cat njerezore me pak te zhvillu- 
ara ne te gjlthe boten. Ne te 
njejten kohe edhe majmunet 
antropomorfe... pa dyshlm do 
te jene zhdukur.^ 

Idete boshe te Darvinit nuk mbe- 
ten vetem ne teori, ato sherbyen per 
te siguruar bazen me te rendesishme 
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"shkencore" te racizmit. 

Duke supo- 
J zuar se gjalle- 
sat evoluan 
gjate luftes per 
ekzistence, 
tj Darvinizmi fi- 

/ :^:^i: lloi te pershta- 

tej nga shken- 
cat sociale, du- 
ke u kthyer 
y: . keshtu ne nje 
f ^ koncept qe me 
vone u quajt 
\/a\ "Darvinizmi So- 



Vf 




\- yi 



^^ur 



Darvinizmi Social thote se racat 
njerezore ekzistente jane te lokalizu- 
ara ne nivele te ndryshme te "shka- 
lles se evolucionit". Racat europiane 
jane me te zhvilluarat, ndersa shume 
raca te tjera akoma kane karakteris- 
tika majmuni. 



1 Beniamin Farrington, gfare tha ne te 
vertete Darvini, London, Sphere Books, 
1971, fq. 54-56. 

2 Darvini, Descent of l\/lan. New York, A. L. 
Burt. Co., 1874, fq. 178. 
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deri ne fund te shekullit, zbulimi i Mendelit mori rendesi te vegante ne fi 
llimin e viteve nenteqind. Ky zbulim shenoi lindjen e shkences se 
gjenetikes. Me pas, u zbulua struktura e gjeneve dhe kromozomeve. Zbuli- 
mi, ne 1950, i ADN"^^, e cila mban informacionin e koduar gjenetik e vuri 
teorine e evolucionit ne nje krize te thelle. Arsyeja ishte kompleksiteti i 
pabesueshem i jetes dhe pavlefshmeria e mekanizmave te evolucionit te 
propozuar nga Darvini. 

Keto zbulime rezultuan ne hedhjen e teorise se evolucionit ne koshin 
e plehrave te historise. Megjithate, qarqe te caktuara insistuan ne riparaqit- 
jen, rimodulimin dhe ringritjen ne nivele "shkencore" te kesaj teorie. Per- 
pjekje te tilla nga keto qarqe marrin kuptim vetem n.q.s. kuptojme se pas 
teorise se evolucionit nuk shtrihen mendime korrekte shkencore, por qe- 
llime ideologjike. 

Perpjekjet e deshperuara te neo-Darvinizmit 

Teoria e Darvinit ra ne krize te thelle per shkak te zbulimit te ligjeve te 
gjenetikes ne gerekun e pare te shekullit XX. Megjithate, nje grup shkence- 
taresh qe kishin vendosur t'i mbesnin besnik Darvinizmit u orvaten te 
gjenin zgjidhje. Ata u mblodhen se bashku ne nje takim te organizuar nga 
"George Society of America" ne 1941. Gjenetistet G. Ledyard Stebbins dhe 
Theodosius Dobzhansky, zoologet Ernst Mayr dhe Julian Huxlej, paleon- 
tologet George Gaylord Simpson dhe Glenn L. Jepsen dhe gjenetistet 
matematikane Roland Fisher dhe Sewall Right pas diskutimesh te gjata me 
ne fund rane dakord per menyren se si do te "meremetohej" Darvinizmi. 

Kuadri u fokusua ne geshtjen e origjines se ndryshimeve te 
dobishme, e cila supozohej se shkaktonte evoluimin e gjallesave, pro- 
blem te cilin Darvini ishte i paafte ta shpjegonte dhe thjesht u perpoq ta 
anashkalonte duke u mbeshtetur tek Lamarku. Tani idea ishte "mutacione 
te rastesishme". Ata e emertuan kete teori "Teoria Moderne Permble- 
dhese Evolucioniste", e cila u formulua duke i shtuar tezave te selek- 
sionimit natyror te Darvinit konceptin e mutacionit. Ne pak kohe kjo teori 
u njoh me emrin "neo-Darvinizem". 

Ne dekadat vijuese u bene shume perpjekje te deshperuara per te 
provuar vertetesine e neo-Darvinizmit. Tashme dihej se mutacionet qe 
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ndodhin ne gjenet e organizmave te gjalle ishin gjithmone te demshme e 
keshtu neo-Darvinizmi u perpoq te gjente nje prove konkrete per te ash- 
tuquajturat "mutacione te dobishme", duke here qindra eksperimente 
mutacioni. Te gjitha perpjekjet e tyre deshtuan plotesisht. 

Gjithashtu, ata u perpoqen te provonin se organizmat e pare duhet te 
ishin shfaqur rastesisht ne kushtet fillestare te tokes, por edhe keto ekspe- 
rimente paten te njejtin fat. Te gjitha eksperimentet qe kerkonin te 
provonin se jeta kishte gjeneruar nga rastesia deshtuan. Llogaritjet e prob- 
abihtetit vertetojne se as edhe nje proteine e vetme (njesia baze e ndertimit 
te jetes) nuk mund te formohet nga rastesia. QeUza, qe sipas evolu- 
cionisteve u formua rastesisht ne kushte fillestare dhe te pakontrolluara, 
nuk u arrit te sintetizohej as ne laboratoret me te sofistikuar te shekullit 
XX. 

Neo-Darvinizmi gjithashtu eshte hedhur poshte nga gjetjet fosile. 
Asnje forme kalimtare, te cilat sipas neo-Darvinizmit mendohej se mund te 
provonin evolucionin gradual te gjallesave nga me primitivja te me te 
avancuarat, nuk eshte zbuluar ndonje here ne bote. Ne te njejten kohe 
anatomia krahasuese tregon se speciet qe supozohej te kene evoluar nga 
njera-tjetra kane, ne fakt, karakteristika anatomike te ndryshme e ato kurre 
nuk mund te jene para ose pasardhese te njera-tjetres. 

Neo-Darvinizmi kurre nuk arriti te behej nje teori shkencore, ai mbeti 
vetem nje dogme. Kjo eshte arsyeja qe flamurtaret e teorise se evolucionit 
vazhdojne ta mbrojne ate megjithese te gjitha argumentet provojne te 
kunderten. Nje nga gjerat per te cilen ata nuk bien dakord me njeri-tjetrin, 
eshte se cili prej modeleve te propozuara per realizimin e evolucionit eshte 
ai i "drejti". Nje nga modelet me te rendesishme eshte skenari fantastik i 
njohur si "Ekuilibri i Nderprere". 

Shqyrtimi dhe gabimi i Ekuilibrit te Nderprere 

Shumica e shkencetareve qe besojne ne evolucion pranojne teorine 
neo-darviniste te evolucionit gradual. Megjithate, ne dekadat e fundit u 
propozua nje model tjeter. I quajtur "ekuilibri i nderprere" ky model 
kundershton idene darviniste te evolucionit gradual dhe thote se evolu- 
cioni ndodhi me kercime te medha. Mbrojtesit e pare poterexhinj te ketij 



IVELI PRIMITIV I SHKENCES NE KOHEN E DARVIN 



Kur Darvini hodhi supozimet e 
tij, disiplinat e Gjenetikes, Mik- 
robiologjise dhe Biokimise 




te ishin zbuluar para se Dar- « 

vini te parashtronte supozi- / 

met e tij, ai mjaft lehte do 

te kuptonte se teoria e tij 

ishte krejtesisht joshk ' 

core dhe nuk do te ishte 

perpjekur per ta zhvillu- 

ar ate. Informacioni qe 

percakton nje specie 

eshte i vendosur ne gje- 

ne dhe eshte e pamun- 

dur per seleksionimin naty- 

ror te prodhoje specie te reja n, 

permjet ndryshimit te informacionit 

ne gene. 

Bota e shkences ne ate kohe 
kishte njohje te pjesshme per struk- 
turen dhe funksionet e qelizes. 
N.q.s. Darvini do te kishte pasur 
mundesine te vezhgonte qelizen ne 
mikroskopin elektronik, ai do te 
kishte qene deshmitar i struktures 
se jashtezakonshme dhe te kompli- 
kuar te organeleve te qelizes. Ai do 
te kishte pare me syte e tij se ky sis- 
tem mjaft i komplikuar nuk T 

do te mund te kishte ardhur ne 
ekzistence si pasoje e ndryshi- 
meve te vogla. N.q.s. ai do te dint^ 
digka per Biomatematiken, ai 
te kuptonte se as edhe n 
molekule proteine, e aq me pak 
nje qelize, nuk do te kishte ard- 
hur ne ekzistence rastesisht. ■ 



th 



Studimet e holle- 

sishme per qelizen u bene 

te mundura nepermjet 

mikroskopit elekronik. Ne 

kohen e Darvinit me 

mikroskopin primitiv qe 

shihet ne figure, ishte e 

mundur qe te shihej vetem 

' siperfaqja e jashtme e 

qelizes. 



^ ^^^ .<^ J^B W^Bfcfi^fe"^ ri ^^ 
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Stephen Jay Gould 



modeli u shf aqen ne Amerike ne fillim te 

viteve shtatedhjete. Dy paleontologet 

amerikane. Nils Eldredge dhe Stephen 

Jay Gould, e dinin mire se theniet e neo- 

Darvinizmit ishin hedhur poshte krejte- 

sisht nga gjetjet fosile. Fosilet provonin 

se organizmat e gjalle nuk erdhen nga 

nje zhvillim gradual, por u shfaqen 

papritur plotesisht te formuar. Neo- 

Darvinizmi jetonte me shpresen e 

perveluar - te cilen e kane akoma - se 

nje dite do te gjendeshin format 

kalimtare te humbura. Kur e kuptuan se 

kjo shprese ishte e kote Eldredge dhe Gould perseri nuk qene ne gjen- dje 

te braktisnin dogmen e tyre te evolucionit, ndaj paraqiten nje model te ri 

qe u quajt "ekuilibri i nderprere". Thelbi i modelit te tyre ishte mendimi se 

evolucioni nuk ndodhi si rezultat i ndryshimeve te vogla, por ai ndodhi 

papritur dhe me ndryshime te medha. Ky model nuk eshte gje tjeter vegse 

fantazi. Rsh. paleontologu evropian O. H. Shindewolf, i cili i hapi rrugen 

Eldredge dhe Gould, thote se zogu i pare doli nga nje veze zvarraniku si 

nje mutacion vigan, pra, si rezultat i nje aksidenti gjigand qe ndodhi ne 

strukturen gjenetike.^ Sipas te njejtes teori disa kafshe tokesore duke 

pesuar transformim te papritur duhet te ishin kthyer ne balena. Keto 

thenie kundershtojne krejtesisht rregullat e gjenetikes, biofizikes e 

biokimise dhe jane po aq shkencore sa mund te jete i tille tregimi i bukur 

per bretkosen qe u kthye ne princeshe. Megjithate duke vuajtur krizen e 

pranimit te neo-Darvinizmit disa paleontologe evolucioniste e perqafuan 

kete teori, e cila ishte akoma me e guditshme dhe e pamundur se dhe vete 

neo-Darvinizmi. 

Qellimi i vetem i ketij modeli ishte te shpjegonte boshllekun ne te 
dhenat fosile, te cilat neo-Darvinizmi nuk mund t'i shpjegonte. Eshte 
krejtesisht e palogjikshme perpjekja per te shpjeguar boshlleqet fosilore ne 
evolucionin e zogjve me thenien se "zogu doli krejt papritur prej nje veze 
zvarraniku", sepse vete evolucionistet pranojne se evoluimi i nje specie ne 
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Sot, dhjetra mijera shkencetare ne te gjithe boten, sidomos ne USA dhe Europe, nuk e pranojne teorine 
e evolucionit dhe kane shkruar shume libra qe provojne pavlefshmerine e kesaj teorie. Librat e 
mesiperm jane disa prej tyre. 

nje tjeter kerkon ndryshime te medha ne kodin gjenetik. Asnje mutacion 
nuk mund te permiresoje kodin gjenetik. Mutacionet vetem e grregullojne 
kodin gjenetik. Keshtu mutacioni vigan i imagjinuar nga modeli i "ekuili- 
brit te nderprere" mund te shkaktoje vetem demtime dhe reduktime 
vigane ne kodin gjenetik, asgje me teper. 

Per me teper modeli i "ekuilibrit te nderprere" u rrezua qe ne hapin e 
pare, pasi ishte i paafte t'i jepte pergjigje geshtjes se origjines se jetes, e cila 
eshte geshtja qe hedh poshte qe ne fillim neo-Darvinizmin. Qe nga 
momenti kur nuk mund te vertetohet ardhja e rastesishme ne ekzistence e 
nje proteine te vetme, nderkohe qe organizmat perbehen nga miliona pro- 
teina, debati merr fund duke e nxjerre evolucionin gradual apo te nderpre- 
re krejt nga fusha e lojes. 

Modeli qe te vjen ne mendje kur eshte fjala per evolucionin eshte neo- 
Darvinizmi. Ne kapitujt e meposhtem ne do te ekzaminojme ne fillim dy 
mekanizmat imagjinare te neo-Darvinizmit e pastaj do te shikojme ne te 
dhenat fosile per te pare vertetesine e tyre. Pas kesaj do te flasim me hollesi 
per geshtjen e origjines se jetes, e cila zhvlereson si modelin e neo- 
Darvinizmit ashtu edhe modelet e tjera evolucioniste si "evolucioni me 
kercime". 
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Para se te bejme kete eshte mire te kujtojme lexuesin se realiteti qe ne 
do te hasim ne gdo hap eshte se skenari evolucionist nuk eshte gje tjeter 
vegse nje perralle, nje mashtrim i madh qe eshte krejtesisht jashte botes 
reale. Eshte nje skenar qe eshte perdorur per te mashtruar boten per 140 
vjet me radhe. Fale zbuHmeve te fundit shkencore, mbrojtja e tij eshte bere 
me ne fund e pamundur. 



Kapitulli 



Mekanizmat imagjinare te 

evolucionit 



f-^mk jr odeli neo-darvinist, te cilin ne do ta marrim si perfaqsuesin 
|\ /I kryesor te teorise se evolucionit sot, thote se jeta ka evoluar ne- 
1 JL ▼ JL permjet dy mekanizmave natyrore: "seleksionimit natyror" dhe 
"mutacioneve" . Pohimi baze i teorise eshte si me poshte: 

"Seleksionimi natyror dhe mutacionet jane dy mekanizma plotesues. 
Origjina e modifikimeve evolucioniste eshte mutacioni i rastesishem qe 
ndodh ne strukturen gjenetike te gjallesave. Tiparet e sjella nga mutacionet 
seleksionohen nga mekanizmi i seleksionimit natyror e per kete arsye gja- 
llesat evoluan." 

Kur ben nje studim te metejshem ne kete teori, arrin ne perfundimin 
se mekanizma te tille nuk gjenden ne natyre, sepse as seleksionimi natyror 
as mutacionet nuk paten asnje kontribut ne evoluimin e specieve nga nje- 
ra-tjetra. 

Seleksionimi natyror 

Si proces natyror, seleksionimi natyror ishte familjar per biologet para 
Darvinit, te cilet e perkufizonin ate si nje mekanizem qe i mbante speciet te 
pandryshuara. Darvini qe i pari person qe hodhi tezen qe ky proces kishte 
aftesi t'i bente speciet te evoluonin e me pas ngriti te gjithe teorine e tij mbi 
kete baze. Emri qe ai i vuri librit tregon se seleksionimi natyror ishte baza 
e teorise se Darvinit: Origjina e llojeve me arte te seleksionimit natyror. 

Qe nga koha e Darvinit s'ka pasur as proven me te vogel qe te tregoje 
se seleksionimi natyror beri qe gjallesat te evoluonin. Colin Patterson, kry- 
epaleontolog ne Muzeun e Historise se Natyres, ne Angli dhe nje evolucio- 
nist i shquar, midis te tjerash thekson se seleksionimi natyror nuk eshte ve- 
rejtur kurre qe te kete aftesi t'i beje gjerat te evoluojne: 

Asnje nuk ka prodhuar ndonje here nje specie me ane te mekanizmit te se- 
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leksionimit natyror, bile as qe i jane afruar asaj, kur dihet se shumica e argu- 
menteve te neo-Darvinizmit kane lidhje me kete geshtje}^ 

Seleksionimi natyror ben qe gjallesat me te afta per te perballuar 
kushtet e jetes t'ia dalin te kene pasardhes qe do te mbijetojne, ndersa ato 
qe jane te paafta do te zhduken. Rsh. ne nje tufe dreresh, e cila kercenohet 
nga kafshet e egra sigurisht ata individe te tufes qe mund te vrapojne me 
shpejt do te mbijetojne. Kjo eshte e vertete. For sado qe ky proces te zgjase 
ai kurre nuk ka per t'i transformuar keta drere ne nje lloj kafshe tjeter. Dre- 
ri ka per te mbetur gjithmone dre. 

Kur shikon ato pak episode qe evolucionistet paraqesin si shembuj te 
vezhguar te seleksionimit natyror do te vesh re se ato nuk jane gje tjeter 
vegse thjesht perpjekje per te te bere budalla. 

Nxirja industriale 

Ne 1986 Dugllas Futujma publikoi nje liber, Biologjia e Evolucionit, i 
cili mbahet si nje nga burimet qe shpjegon teorine e evolucionit, me ane te 
seleksionimit natyror, ne menyren me te qarte. Shembulli me i njohur i 
marre prej tij per kete geshtje jane fluturat Biston Betularia, te cilat filluan 
te "nxihen" gjate revolucionit industrial ne Angli. 

Sipas shpjegimeve, ne periudhen e fillimit te revolucionit industrial 
ne Angli ngjyra e lekurave te pemeve rreth Mangesterit ishte e hapur. Per 
kete arsye, fluturat e erreta duke qendruar ne keto peme mund te diktohe- 
shin lehtesisht nga zogjte qe ushqeheshin me to dhe keshtu qe kishin pak 
mundesi te mbijetonin. Pesedhjete vjet me vone, si rezultat i ndotjes, leku- 
rat e pemeve filluan te nxihen e, si pasoje, skenari ndryshoi. Fluturat me 
ngjyre te hapur zbuloheshin me lehte dhe gjuheshin me shume. Kjo solli 
qe numri i fluturave me ngjyre te hapur te ulej dhe i atyre me ngjyre te 
erret te ngrihej. Evolucionistet e perdorin kete si prove te madhe per teori- 
ne e tyre, duke thene se fluturat me ngjyre te hapur evoluan ne flutura me 
ngjyre te erret. 

Duhet te jete per te gjithe e qarte se kjo ngjarje nuk mund te perdoret 
ne asnje menyre si prove per teorine e evolucionit, sepse seleksionimi na- 
tyror nuk goi ne shfaqjen e nje forme te re gjallese qe nuk kishte ekzistuar 
me pare. Fluturat e erreta ekzistonin ne popullaten e fluturave qe para re- 
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Shembulli i nxirjes industriale sigurisht nuk mund te merret si prove per evolucionin, pasi ky pro- 
ces nuk prodhoi specie te reja fluturasli. 



volucionit industrial. Me vone ndryshoi vetem raporti i numrit midis flu- 
turave te erreta dhe atyre me ngjyre te hapur. Fluturat nuk fituan ndonje ti- 
par apo organ te ri qe do te gonte ne nje specifikim. Qe nje flutur te shnde- 
rrohet ne nje specie tjeter, p.sh. zog, duhet qe te ndryshohet kodi gjenetik 
dhe kjo do te thote qe nje program i tere gjenetik, i cili permban informa- 
cionin per tiparet e reja te zogut duhet te shtohet. 

Shkurtimisht, krejtesisht ne kundershtim me ate per te cilen perbeto- 
hen evolucionistet, seleksionimi natyror nuk e ka aftesine te shtoje, heqe 
apo ndryshoje nje organ ne nje gjallese e as nuk mund te shnderroje nje 
specie ne nje specie tjeter. Prova me e madhe qe eshte paraqitur nga evolu- 
cionistet qe nga koha e Darvinit per te mbrojtur tezen e aftesise evolutive 
te seleksionimit natyror nuk ka arritur te shkoje me larg sesa "nxirja indu- 
striale" e fluturave ne Angli. 



A mundet seleksionimi natyror te shpjegoje kompleksitetin? 

Seleksionimi natyror nuk mund te kontribuoje aspak ne teorine e evo- 
lucionit, sepse ky mekanizem kurre nuk mund te rrise apo te permireso- 
je informacionin gjenetik te nje specieje. Ai nuk mund te transformoje 
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nje specie ne nje tjeter; nje yll deti ne peshk, peshkun ne bretkose, bretko- 
sen ne krokodil, krokodilin ne zog. Mbrojtesi me i madh i "ekuilibrit te 
nderprere", Gould, duke folur per qorrsokakun e seleksionimit natyror, 
thote: 

Esenca e Darvinizmit permhlidhet ne njefraze: Seleksionimi natyror eshteforca 
krijuese e ndryshimeve evolucioniste. Askush nuk e mohon se seleksionimi naty- 
ror luan rol ne eliminimin e mospershtatjeve (gjallesat qe nuk jane te afta te per- 
ballojne jeten zhduken), por teorite darviniane pretendojne se seleksionimi naty- 
ror krijon pershtatje. ^^ 

Nje tjeter metode qe evolucionistet perdorin eshte paraqitja e seleksi- 
onimit natyror si dezinjues te ndergjegjshem. Seleksionimi natyror nuk 
ka vetedije. Ai nuk zoteron aftesine per te dalluar se cila eshte e mire dhe 
cila eshte e keqe per gjallesat. Si rezultat, seleksionimi natyror nuk mund 
te shpjegoje shfaqjen e organeve dhe sistemeve biologjike qe kane karakte- 
ristiken e "kompleksitetit qe nuk mund te reduktohet". Keto organe dhe 
sisteme perbehen nga bashkepunimi i nje numri te madh pjesesh; nese nje 
prej ketyre pjeseve mungon apo demtohet, i gjithe organi apo sistemi nuk 
funksionon (p.sh. syri i njeriut nuk punon po nuk punuan te gjitha pjeset e 
tij). Prandaj, vullneti qe i bashkon te gjitha keto pjese se bashku duhet te je- 
te ne gjendje te shikoje ne te ardhmen dhe te synoje dobine qe duhet te fi- 
tohet ne fazen e fundit. Meqenese seleksionimi natyror nuk ka vetedije ai 




.j: ^7^ 




Seleksionimi natyror slierben si nje mekanizem per te eliminuar individed e dobet brenda nje lloji 
te caktuar. Ai eslite nje force ruajtese qe mbron llojet ekzistente nga degjenerimi, por ai nuk ka 
aftesine per te transformuar nje specie ne nje tjeter. 



Mekanizmat imagjinare te evolucionit 31 

nuk mund te realizoje gjera te tilla. Ky fakt, i cili hedh poshte bazat e teori- 
se se evolucionit e ka shqetesuar Darvinin: ^^N.q.s, do te demonstrohej se 
nje organ kompleks nuk mund tejeteformuar nga modifikime te vogla, te 
njepasnjeshme e te shuntta atehere teoria ime absolutisht do te shkaterro- 
hejr^^ 

Seleksionimi natyror seleksionon dhe eliminon vetem individet e do- 
bet, te semure e te paafte te nje specieje. Ai nuk mund te prodhoje specie te 
reja, kode te reja gjenetike apo organe. Pra nuk mund t'i evoluoje gjerat. 
Darvini e pranonte kete realitet duke thene: ^* Seleksionimi natyror nuk 
mund te beje asgje derisa ndryshime te favorshme te ndodhin/^^^ Kjo esh- 
te arsyeja pse neo-Darvinizmit i eshte dashur t'i paraqese mutacionet si: 
"shkaku i ndryshimeve te dobishme", menjehere pas seleksionimit natyror. 

Mutacionet 

Mutacionet perkufizohen si shkeputje apo zevendesime qe ndodhin 
ne ADN, e cila gjendet ne berthamen e qelizes se nje organizmi te gjalle 
dhe mban te gjithe informacionin gjenetik. Keto shkeputje apo zevendesi- 
me jane rezultat i efekteve te jashtme si p.sh. rrezatimi apo efektet kimike. 
(Jdo mutacion eshte "aksident" dhe ka nje efekt te demshem, pasi demton 
nukleotidet qe perbejne ADN"^^ ose ndryshon vendosjen e tyre. Ne shumi- 
cen e rasteve ato shkaktojne aq dem dhe modifikim saqe qehza nuk mund 
t'i riparoje ato, ndaj dhe shkaterrohet. 

Mutacioni, pas te ciht fshihen shpesh evolucionistet, nuk eshte shkop 
magjik qe transformon gjallesat ne nje tjeter me te avancuar. Efekti direkt i 
mutacioneve eshte i demshem. Ndryshimet qe ndodhin nga mutacionet 
mund te jene vetem si ato te provuara nga njerezit ne Hiroshima, Nagasaki 
dhe (Jernobil: vdekje, paaftesi dhe deformime. 

Arsyeja per kete eshte e thjeshte, ADN"i^ ka strukture shume kom- 
plekse dhe nderhyrjet e rastesishme mund te shkaktojne vetem dem ne ke- 
te strukture. B. G. Renganathan thote: 

Mutacionet jane tevogla, te rastesishme dhe tedemshme. Ato ndodhin rralledhe 
mundesia me e madhe eshte qe ato te mos kene efekt. Keto kater karakteristika te 
mutacioneve nenkuptojne se mutacionet nuk mund te gojne ne nje zhvillim evo- 
lucionist. Nje ndryshim i rastesishem ne nje organizem teper te speciali- 
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TE GJITHA MUTACIONET JANE TE DEMSHME 




zuar eshte ose i paefektshem ose i demshem. Nje ndryshim i rastesishem ne 
nje ore nuk mund ta permiresoje oren. Probabiliteti me i madh eshte qe ky ndry- 
shim tejete i demshem e ne rastin me te mire, i paefektshem. Termeti nuk e per- 
mireson qytetin, at sjell vetem shkaterrim}^ 

Ndaj nuk eshte e guditshme qe mutacione te dobishme nuk jane 
zbuluar deri tani. Te gjitha mutacionet kane deshmuar se jane te 
demshme. Shkencetari evolucionist Woren Uever jep komentin e tij mbi ra- 
portin e Komitetit te Efekteve Gjenetike te Rrezatimit Atomik, i cili u for- 
mua per te hetuar mutacionet qe u shkaktuan nga armet berthamore te 
perdorura ne Luften e dyte Boterore. 

Shume do te guditeshin nga deklarimi qe praktikisht te gjitha gjenet mutante te 
njohura jane te demshme, sepse mutacionet jane pjese e domosdoshme e evolucio- 
nit. Si mundet qe nje efekt i dobishem - evoluimi drejt formave me te zhvilluara 
tejetes - te rezultoje nga mutacionet, te gjitha te cilat jane praktikisht te 
demshme? ^^ 
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Te gjitha perpjekjet per te gjeneruar nje mutacion te dobishem kane 
deshtuar. Per dekada me radhe evolucionistet kane ndermarre shume ek- 
sperimente per te pare efektin e mutacioneve tek mizat e pemeve, per 
shkak se ato riprodhohen shpejt e keshtu efekti i mutacioneve mund te vi- 
hej re me shpejt. Gjenerata te tera mizash iu nenshtruan mutacioneve, por 
megjithate asnje mutacion i dobishem nuk u vu re. Evolucionisti Gordon 
Taylor shkruan: 

Ne te gjitha tnijera eksperimentet qejane ndermarre per kultivimin e mixes ne te 
gjithe boten, per me teper se 50 vjet, nuk ka dale kurre nje specie e re, madje as 
edhe nje enzime ere}^ 

Nje tjeter kerkues, Michael Pitmen, thote per deshtimin e eksperimen- 
teve te ndermarra me mizat e pemeve: 

Morgan, Goldschmidt, Muller dhe gjenetiste te tjere kane ekspozuar gjenerata te 
tera mizash ndaj kushteve ekstreme tevapes, teftohtit, drites, erresires, perherje- 
ve kimike dhe rrezatimit. Te gjitha llojet e mutacioneve, praktikisht te parende- 
sishme ose te demshme, u prodhuan. Evolucion i here nga njeriu? Ne te vertete 
jo: Pak nga mostrat gjenetike mund te mbijetonin jashte shisheve te kultivimit. 
Ne praktike mutantet ngordhin, sterilizohen ose synojne te kthehen te tipi 
natyral}^ 

E njejta gje eshte e vlefshme edhe per njeriun. Te gjitha mutacionet qe 
jane observuar te njerezit kane rezultuar te demshme. Mbi kete geshtje 
evolucionistet hodhen nje perde tymi dhe bile u perpoqen te tregonin 
shembuj te mutacioneve te tilla te demshme si "prova per evolucionin". Te 
gjitha mutacionet qe ndodhin te njeriu gojne ne deformime fizike, ne len- 
gata si mongolizmi, sindromi i Daunit, albinizmi, nanizmi apo kanceri. Ke- 
to mutacione permenden ne librat e evolucionisteve si shembuj "te punes 
se mekanizmit evolutiv". Eshte e panevojshme te thuhet se nje proces qe i 
ben njerezit te paafte apo te semure nuk mund te jete nje "mekanizem evo- 
lutiv"; evolucioni mendohet te prodhoje forma me te mira qe kane me shu- 
me aftesi per te mbijetuar. 

Permbledhje: Ka tre arsye kryesore pse mutacionet nuk mund te 
sherbejne per te mbeshtetur pranimin e evolucionit: 

1- Efekti i drejtperdrejte i mutacioneve eshte i demshem: Meqenese 
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ndodhin rastesisht, ato gati gjithmone demtojne organizmin e gjalle, tek i 
cili ndodhin. Arsyeja te gon te mendosh se nderhyrje te pandergjegjshme 
ne nje strukture perfekte dhe komplekse nuk e permiresojne ate, por e 
demtojne. Ne fakt asnje "mutacion i dobishem" nuk eshte observuar kurre. 

2- Mutacionet nuk shtojne informacion te ri ne AND"^^ e organiz- 
mit: Pjesezat qe perbejne kodin gjenetik ose shkeputen nga vendi i tyre, 
ose shkaterrohen, ose vendosen ne nje vend tjeter. Mutacionet nuk mund 
te bejne qe gjallesat te fitojne organe apo tipare te reja. Ato shkaktojne ve- 
tem anomali dhe deformime, si p.sh. nje kembe qe del nga kurrizi apo ve- 
she qe dahn nga barku. 

3- Qe mutacioni te transmetohet te gjenerata pasardhese ai duhet te 
ndodhe ne qelizat riprodhuese te organizmit: Nje ndryshim i rastesishem 
qe ndodh ne nje qehze apo organ gfaredo te trupit nuk mund te transmeto- 
het tek gjeneratat pasardhese. P.sh. nje sy njeriu i ndryshuar nga rrezatimi 
apo shkaqe te tjera nuk ben qe gjeneratat pasardhese te kene te njejtin sy te 
ndryshuar. 

Eshte e pamundur per gjallesat te evoluojne, sepse nuk ekziston asnje 
mekanizem ne natyre qe te mund t'i beje ato te evoluojne. Kjo perputhet 
me provat e te dhenave fosile qe demonstrojne se ky skenar eshte mjaft 
larg realitetit. 



Kapitulli 



Te dhenat fosile hedhin 
poshte evolucionin 
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ipas teorise se evolucionit gdo specie e gjalle ka paraardhes. Speciet 
e meparshme me kalimin e kohes u transformuan ne digka tjeter e 
keshtu u shfaqen te gjitha speciet. Sipas teorise se evolucionit, ky 
transformim ka ndodhur gradualisht per miliona vjet. Keshtu, sipas evolu- 
cionit nje numer speciesh te ndermjetme duhet te kene ekzistuar dhe jetu- 
ar gjate kesaj periudhe te gjate transformimi. 

Rsh. ne te kaluaren duhet te kene jetuar disa lloje peshqish-zvarrani- 
ke, te cilet duhet te kishin fituar disa tipare zvarraniku krahas tipareve ori- 
gjinale te peshqve qe ata duhet t'i kishin qe me pare. Gjithashtu, ne te kalu- 
aren duhet te kene ekzistuar disa zvarranike-zogj, te cilet duhet te kishin 
fituar disa tipare zogjsh krahas tipareve te zvarranikeve. Evolucionistet i 
quajne keto krijesa imagjinare, per te cilat ata mendojne se kane jetuar ne te 
kaluaren, "forma te ndermjetme apo kalimtare". 

N.q.s. specie te tilla kane ekzistuar, ato duhet te jene miliona, bile mi- 
liarda ne numer dhe lloje. Me e rendesishmja eshte qe mbetjet e ketyre kri- 
jesave te guditshme duhet te gjenden ne gjetjet fosile. Numri i ketyre for- 
mave kalimtare duhet te kete qene akoma me i madh se llojet aktuale te 
kafsheve, ndaj dhe mbetjet e tyre duhet te gjenden ne te gjithe boten. Ne 
Origjinen e Llojeve Darvini shpjegon: 

N.q.s. teoria itne eshte e vertete, atehere lloje kalimtare te panumerta qe lidhin 
speciet e te njejtit grup, duhet me siguri te kene ekzistuar. Si rrjedhim prova per 
ekzistencen e tyre ne te shkuaren mund te gjenden vetem ne mbetjet fosile}^ 

Edhe vete Darvini e dinte fare mire se format kalimtare mungonin. Ai 
shpresonte se ato do te gjendeshin ne te ardhmen. Megjithe shpresen e tij, 
ai e kuptonte se pengesa me e madhe per teorine e tij ishte pikerisht mun- 
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gesa e ketyre formave kalimtare. Prandaj, ne kapitullin "Veshtiresite e Teo- 
rise" ai shprehet keshtu: 

...N.q.s. speciet kane rrjedhur nga specie te tjera nepermjet nje shkallezimi gra- 
dual, atehere perse ne nuk gjejme asgjekundi forma kalimtare? Pse e gjithe 
natyra nuk eshte ne konfuzion dhe ka specie, ashtu sig i shohim ne, te percaktua- 
ra e te ndara mire nga njera-tjetra? ...Sipas kesaj teorie forma tepanumerta ka- 
limtare duhet te kene ekzistuar, atehere pse nuk i gjejme ato ne koren e tokes? 
...Pse ne sot nuk gjejme varietete te ndermjetme? Keto veshtiresi me kane turbu- 
lluar per nje kohe te gjate}^ 

Shpjegimi i vetem qe Darvini mundi te jepte per te kaluar kete penge- 
se ishte se fosilet e zbuluara deri atehere ishin te pamjaftueshme. Ai 
mbronte tezen se kur te dhenat fosile do te studioheshin ne detaje, do te 
gjendeshin hallkat qe mungonin. 

Duke besuar ne parashikimet e Darvinit, evolucionistet kane kerkuar 
fosilet dhe kane germuar per te gjetur hallkat qe mungojne ne te gjithe bo- 
ten qe prej mesit te shekullit XIX. For perpjekjet e tyre nuk u kurorezuan 
me sukses; asnje forme kalimtare nuk eshte zbuluar deri me sot. Te gjitha 
fosilet e gjetura kane treguar te kunderten e asaj qe besojne evolucionistet. 
Ato demonstrojne se jeta ne toke eshte shfaqur papritur dhe plotesisht e 
formuar. Duke u perpjekur te provojne teorine e tyre, evolucionistet ne 
vend qe te vinin vetullat, nxorren dhe syte. 

Nje paleontolog i famshem britanik, Derek V. Ager, e pranon kete 
fakt, megjithese eshte evolucionist: 

Qeshtja qe trajtohet eshte se kur ne ekzaminojme te dhenat fosile ne detaje, zbu- 
lojme gjithmone e me teper jo evolucion gradual, por shperthim te papritur 
te nje grupi per llogari te nje tjetri?^ 

Nje tjeter paleontolog evolucionist Mark Czarnecki komenton si me 
poshte: 

Nje problem i madh per teorine jane te dhenat fosile: gjurmet e specieve te zhdu- 
kura te ruajtura ne formacionin gjeologjik te tokes. Keto te dhena kurre nuk kane 
zbuluar gjurme te hipotezes se llojeve te ndermjetme te Darvinit, por ne vend te 
saj ato tregojne se speciet duken e zhduken befasisht. Kjo anomali ka ushqyer 
argumentin e kreacionisteve se gdo specie u krijua nga Zoti?-^ 



FOSILET E GJALLA 

eoria e evolucionit pretendon se speciet zhvillohen dhe transformohen vazhdimisht ne 
specie te tjera. Por kur ne bejme nje krahasim te gjallesave ekzistuese dhe fosileve te 
tyre, shohim se ato kane mbetur te pandryshuara per miliona vjet. Ky fakt eshte nje 
prove e qarte qe hedh poshte pretendimet e pabaza te evolucionisteve. 




-r.uk ka asnje ndryshim 
nga fosili i se afermes se saj, i cili 
supozohet te jete miliona vjegar. 




Fosili 135 milionevjegari 
piliveses nuk ndryshon aspak nga 
pilivesa e sotme. 




Nje krahasim i bere midis nje fosili 
milingone 100 milione vjegar dhe 
nje milingone te sotme tregon se 
milingonat nuk kane njohur ndo- 
nje histori evoluimi. 
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Te dhenat fosile provojne se 
format kalimtare nuk kane 
ekzistuar kurre; asnje 
lloj evolucioni nuk ka 
ndodhur dhe te 
gjitha llojet jane kri- 
juar te ndara nga 
njeri-tjetri me forma 
dhe funksione te 
persosura. 




Ashtu sig shpjegohet nga profesori i paleontologjise ne universitetin e 
Glasgout, Neville George, shkencetaret evolucioniste duhet te perballojne 
pritjen e kote per daljen ne drite, ne te ardhmen, te formave kalimtare qe 
mungojne. 

Nuk ka me nevoje per t'u shfajesuar per var ferine e te dhenave fosile, ne njefare 
menyre koleksioni eshte here mjaft i pasur. Megjithate, te dhenat fosile vazhdojne 
te perbehen kryesisht nga hoshlleqe?-^ 



Jeta u shf aq ne toke papritur dhe ne forma komplekse 

Kur shqyrtohen shtresat gjeologjike tokesore dhe te dhenat fosile, du- 
ket se organizmat e gjalle u shfaqen njekohesisht. Shtresa me e vjeter toke- 
sore ne te cilen jane gjetur fosile eshte ajo e Kambrianit, e cila ka nje moshe 
500-550 milione vjegare. Gjallesat e gjetura ne shtresat qe i perkasin periu- 
dhes Kambriane shfaqen ne te dhenat fosile te gjitha papritur; nuk gjenden 
paraardhes qe te kene ekzistuar me pare. Fosilet e gjetura ne shkembinjte 
Kambriane jane fosile kerminjsh, trilobitesh, sfungjeresh, krimbash toke, 
meduzash, iriqesh deti dhe jovertebroresh te tjere. Ky mozaik i larmishem 
i organizmave te gjalle i perbere prej nje numri kaq te madh qeniesh kom- 
plekse eshte shfaqur kaq papritur, saqe eshte quajtur ne literaturen gjeolo- 
gjike "Shperthimi i Kambrianit". 

Shumica e formave te jetes te zbuluara ne kete shtrese kane sisteme te 
nderlikuara si sy, veleza, sisteme qarkullimi dhe struktura fiziologjike te 
avancuara, te cilat nuk kane ndryshim nga speciet e te njejtit lloj qe ekzi- 
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stojne sot. Rsh. struktura me lente te dyfishta te syrit te trilobiteve eshte nje 
ndertim qe te habit. David Raup, profesor i gjeologjise ne Harvard dhe ne 
universitetin e (Jikagos thote: 

Trilobitet perdorin nje ndertim optimal, i cili do tekerkonte per t'u arritur sot nje 
inxhinier shume te pergatitur dhe me shume imagjinate?-^ 

Jovertebroret e nderlikuar u shqafen papritur dhe pa pasur asnje lloj 
Hdhjeje apo forme kahmtare midis tyre dhe organizmave njeqeHzore, qe 
ishin e vetmja forme jete ne toke para tyre. 

Richard Monastersky, botuesi i "Earth Sciences", nje nga botimet me 
popullore te hteratures evolucioniste, thote per "Shperthimin e Kambria- 
nit": 

Peseqind milionevjet me pare u shfaqen papritur format komplekse tekafsheve qe 
ne shikojmesot. Ky moment, tamam nefillim teperiudhes Kambriane, 550 mili- 
one vjet me pare, shenon shperthimin evolutiv qe mbushi detet me krijesat e para 
komplekse te botes. Numri i madh i kafsheve te sotme ka qene i pranishem qe ne 
Kambrianin e hershem dhe ato ishin te ndara mire nga njera-tjetra, ashtu sig ja- 
ne sot?-^ 

Si eshte e mundur qe ky numer i madh kaf shesh vershoi ne toke krejt 
papritur? Si u shfaqen keto lloje te ndara mire nga njeri-tjetri e qe nuk kane 
paraardhes te perbashket? Ketyre pyetjeve nuk mund t'u pergjigjen evolu- 
cionistet. Zoologu i Oksfordit, Richard Dawkins, nje prej avokateve me ti- 
pike te mendimit evolucionist, komenton kete reahtet, i cih ben te pav- 
lefshme bazat e te gjitha argumenteve qe ai mbron: 

P.sh. shtresat e shkembinjve Kambriane, tedatuara rreth 600 milionevjet me pa- 
re, jane shtresat me te vjetra, ne te cilat gjejme shumicen e grupeve me te medha 
tejovertebroreve. Shume prej tyre i gjejme ne nje faze te avancuar evolucioni, qe 
kur shfaqen per here te pare. Duket sikur ato jane vendosur atje, pa ndonje 
histori evolucioni. S 'ka nevoje te permendim se kjo shfaqje e papritur i ka kena- 
qur kreacionistet?^ 

Ashtu sig Dawkins eshte i detyruar ta pranoje, "Shperthimi i Kambri- 
anit" eshte nje argument i forte per krijimin, sepse krijimi eshte e vetmja 
menyre per te shpjeguar daljen plotesisht te formuar te nje forme te jetes 
ne toke. Douglas Futuyma, biolog evolucionist i shquar, e pranon kete fakt 



SYRI I TRILOBITEVE 



rilobitet qe shfaqen papri- 

tur ne periudhen e Kambri- 
anit, kane nje strukture syri i 
mjaft komplekse. Te perbera ' i 
prej miliona pjesesh te vogia ne 
forme hojesh dhe prej nje sistemi me " "^ 
lente te dyfishta, ky sy ka nje ndertim optimal, i 
cili kerkon "nje inxhinier te trajnuar mire diie me 
siiume fantazi, per t'u realizuar sot", sig siipreiiet 
David Raup, profesor i gjeologjise. 

Ky sy shfaqet 530 milione vjet me pare krejt 
papritur diie nje ndertim i tille kaq kompleks nuk 
mund te slipjegoliet nga evolucionistet, duke si- 
guruar kesiitu nje prove per krijimin. i 

Per me teper, struktura ne forme iiojesh e 
syrit te trilobiteve ka mbijetur deri ne ditet tona pa 
asnje ndryshim. Disa insekte, si bletet dhe 
pilivesat, kane te njejten strukture syri si trilo- ' 
bitet.* Kjo situate liedli poslite tezat evolu- 
cioniste se gjallesat kane evoluar nga me primi- 

tivja te me kompleksja. 

I 

*R. L. Gregory, Eye and Brain: The Physiology of Seeini 
Oxford University Press, 1995, fq. 31 





dhe thote: "Organizmat ose jane shfaqur ne toke plotesisht te zhvilluar 
ose jane zhvilluar. N.q.s. jane zhvilluar, ato duhet te zhvillohen nga spe- 
cie qe kane ekzistuar me pare me ane te ndonje procesi modifikimi. 
N.q.s. jane shfaqur ne nje faze plotesisht te zhvilluar, ata duhet te jene 
krijuar nga nje inteligjence e plotfuqishme."^^ Vete Darvini e ka njohur 
kete mundesi, kur shkruan: "N.q.s. specie te shumta qe i perkasin te njej- 
tes klase e kane nisur jeten te gjitha menjehere, kjo do te ishte fatale per 
teorine e formimit me modifikime te ngadalta nepermjet seleksionimit 
natyror."^'^ Periudha Kambriane eshte pikerisht goditja fatale qe permend 
Darvini me siper. Kjo eshte arsyeja qe paleo-antropologu evolucionist zvi- 
ceran, Stefan Bengston, pranon mungesen e lidhjeve kalimtare kur ai per- 
shkruan periudhen Kambriane dhe thote: "Duke e hedhur poshte Darvi- 
nin, kjo periudhe akoma po na verbon."^^ 

Ashtu sig shihet, te dhenat fosile tregojne se gjallesat nuk evoluan nga 
forma me primitive tek ajo me e avancuar; ato u shfaqen te gjitha njeheresh 
dhe ne nje gjendje te persosur. Pra, gjallesat nuk erdhen ne ekzistence nga 
evolucioni, ato u krijuan. 



Kapitulli 



Perralla e kalimit nga uji 

ne toke 
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volucionistet pretendojne se jovertebroret qe gjenden ne shtresen e 
Kambrianit evoluan ne peshq ne dhjetra miliona vjet. Megjithate, 
ashtu sig jovertebroret e Kambrianit nuk kane paraardhes, ashtu 
dhe nuk ekziston asnje lidhje kalimtare qe provon se midis jovertebroreve 
dhe peshqve ndodhi nje evoluim. Duhet theksuar se jovertebroret dhe 
peshqit kane ndryshime strukturale mjaft te medha. Jovertebroret e kane 
skeletin te jashtem, ndersa peshqit jane vertebrore qe kane skelet te 
brendshem. Nje evolucion i tille gjigand duhet te kete kerkuar per t'u plo- 
tesuar mihona hapa, te cilat duhet te pasqyrohen ne miHona forma kahm- 
tare qe duhet t'i kene pasur ato. 

E volucionistet kane germuar ne shtresat fosile per 140 vjet duke ker- 
kuar keto forma te supozuara. Ata kane gjetur mihona fosile jovertebro- 
resh dhe miliona fosile peshqish, por askush nuk ka gjetur qofte edhe nje 
forme te ndermjetme midis tyre. 

Nje paleontolog evolucionist, Gerald T. Todd, e pranon kete fakt ne 
artikullin e titulluar "Evolucioni i mushkerive dhe peshqve kockore". 

Te tre nendarjet e peshqve kockore shfaqen ne te dhenat fosile afersisht ne te njej- 
ten kohe. Ato jane morfologjikisht shume divergjente si dhe jane shume te kora- 



Sipas skenarit "te kalimit nga uji 

ne toke", disa pesliq ndjene 

nevojen per te kaluar nga uji ne 

toke per te siguruar usiiqimin. Ky 

pretendim "mbeslitetet" nga 

vizatime te tilla spekulative. 
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cuara. Cili qe fillimi i tyre? Qfare i beri ata te ndryshojne kaq shutne? Si tnunden 
te kene koraca te rendu? Dhe, pse s'ka gjurme te formave te nderm]etme me te 
hershme?'^^ 

Skenari evolucionist shkon nje hap me tej dhe thote se peshqit, qe 
evoluan nga jovertebroret, u transformuan me vone ne amfibe. For edhe 
kesaj thenieje i mungojne provat. Nuk ekziston as edhe nje fosil qe verte- 
ton se nje gjallese gjysmepeshk-gjysmeamfib ka ekzistuar ndonjehere. Ky 
fakt konfirmohet nga autoriteti i njohur evolucionist Robert L. Caroll, i cih 
eshte autori i Hbrit 'Taleontologjia vertebrore dhe evolucioni". 

Ne nuk kemi fosile te ndermjetme midis peshqve krosopterige dhe amfibeve te 
hershem?^ 

Dy paleontologe evolucioniste, Colbert dhe Morales, thone keshtu 
per tre klasat baze te amfibeve: bretkosat, salamandrat dhe amfibet pa 
kembe: 

Nuk ka prova qe ndonje amfib i eres Paleozoike te kete karakteristikat qe duhet te 
kete nje stergjysh i perbashket. Bretkosat, salamandrat dhe amfibet me te vjeter qe 
njihen jane shume te ngjashem me pasardhesit e tyre qejetojne sot?^ 

Deri rreth 50 vjet me pare, evolucionistet mendonin se nje krijese e ti- 
lle ekzistonte me te vertete. Peshku i quajtur Kolekanth, qe eshte vleresuar 
te jete 410 milione vjegar, eshte konsideruar si nje forme kalimtare me 
mushkeri primitive, tru te zhvilluar, me sistem qarkullimi dhe tretjeje gati 
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E ESHTE 1 PAMUIMDUR KALIMI NGA UJI IME TOKj 
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volucionistet thone se nje dite 
te bukur disa specie qe jetonin 
ne uje, ne nje fare menyre filluan te 
ecnin ne toke dhe u shnderruan ne 
banore te tokes. Ka shume fakte qe 
e bejne kete kalim te pamundur. 

1. Pesha trupore: Gjallesat ujore 
nuk e kane problem peshen trupore 
gjate levizjes. Por ato qe banojne 
ne toke harxhojne 40% te energjise 
se tyre vetem per te levizur. Keshtu, 
keto krijesa qe pretendohet te kene 
kaluar ne toke, duhet te kishin 
zhvilluar nje sistem te ri muskulor 
dhe skeletor per t'iu pershtatur 
kushteve te reja te tokes, por kjo 
eshte e pamundur te ndodhe nga 
mutacione te rastesishme. 

2. Ruajtja e temperatures: Ne 
toke temperatura mund te ndrysho- 
je shpejt dhe ne nje shkalle te 
gjere. Gjallesat tokesore kane nje 
mekanizem trupor qe u pergjigjet 
ketyre ndryshimeve te medha te 
temperatures. Ne uje temperatura 
ndryshon ngadale dhe jo ne te 
njejten shkalle si ne toke. Nje orga- 
nizem i gjalle qe ka nje sistem tru- 
por te rre- gulluar sipas temper- 
atures konstante te ujit, duhet qe ta 
modifikoje sistemin e tij mbrojtes 
per te siguruar minimizimin e 
demeve qe mund te shkaktohen 
nga ndryshimi i temperatures ne 
toke. Eshte budallaliek te thuash se 
peshqit e arriten kete nga muta- 
cione te rastesishme, sapo dolen 
ne toke. 

3. Perdorimi i ujit: Eshte e 
domosdoshme per procesin e 
metabolizmit qe uji, bile edhe 
lageshtia, te perdoren me kursim 
per shkak te burimeve te pakta te 



ujit ne toke. P.sh. lekura duhet te 
jete e atille qe te lejoje humbjen e 
ujit ne nje mase te caktuar pa lejuar 
nje avullim te lengjeve ne shkalle te 
gjere. Prandaj, krijesat e tokes kane 
sensin e etjes, digka qe krijesat e 
ujit nuk e kane. Perveg kesaj lekura 
e krijesave te ujit nuk eshte e persh- 
tatshme per nje ambjent pa uje. 

4. Veshkat: Gjallesat e ujit mund 
te shkarkojne lehtesisht materialet 
e padeshiruara, veganerisht amoni- 
akun, ne trupin e tyre duke i filtruar 
ato, meqenese gjendet uje i boll- 
shem ne ambjentin e tyre. Ne toke, 
uji duhet te perdoret me kursim. Kjo 
eshte arsyeja pse gjallesat banore 
te tokes kane sistemin e veshkave. 
Fale ketyre veshkave, amoniaku 
magazinohet duke u shnderruar ne 
ure, duke perdorur minimumin e 
sasise se ujit gjate daljes se tij. Per 
me teper, sisteme te tjera jane te 
nevojshme per te siguruar funk- 
sionimin e veshkave. Shkurt, per 
kalimin nga uji ne toke duhej qe 
gjallesat patjeter te kishin veshka, 
te cilat duhet te ishin formuar men- 
jehere sapo ato te shkelnin ne toke. 

5. Sistemi i frymemarrjes: 
Peshqit "marrin fryme" duke 
absorbuar oksi- gjenin e tretur ne 
ujin qe kalon ne velezat e tyre. Ata 
nuk mund te rrojne me shume se 
disa minuta jashte ujit. Qe te jetojne 
ne toke, ata duhet te pajiseshin me 
mushkeri perfekte menjehere. 

Eshte me shume se e pamundur 
qe te gjitha keto ndryshime kolos- 
ale te kene ndodhur ne te njejtin 
organizem ne te njejten kohe, te 
gjitha rastesisht. 



BRESHKAT KANE QENE GJITHMONE BRESHKA 




Nje fosil 
breshkelOO 
milione vjegar: 
Asnje 

ndryshim nga 
breshkat e 
sotme. (The 
Dawn of Life, 
Orbis Pub., 
London 1972) 



shtu sic nuk mund te jape 



asnje shpjegim per gri 

baze te gjallesave, 
peshqit apo zvarraniket, tec 
evolucionit nuk mund te shpjegoje 
gje edhe per origjinen e specieye 

brenda ketyre grupeve. P 

breshkat, te cilat jane zva- rranike, "■""""" "'" 

shfaqen ne te dhenat fosile krejt papritur me zhguallin e tyre unik. Le te ci- tojme nje 
burim evolucionist: "...nga mesi i Periudhes Triasike (rreth 175 000 000 vjet me 
pare) numri i tyre (breshkave) ishte i konsiderueshem dhe ato kishin karakteristikat 
baze te breshkave. Lidhjet midis breshkes dhe kotilosaurit, prej te cilit mendohet se 
kane ardhur breshkat, mungojne pothuajse krejtesisht." (Enciklopedia Britanike, 
1971, vol. 22, fq. 418) 

Nuk ka asnje ndryshim midis fosileve te breshkave te lashta dhe atyre te sotme. 
Pra, thjesht ato nuk kane evoluar. Ato gjithmone kane qene breshka, sepse ashtu 
jane krijuar. 



per te funksionuar ne toke. Bile edhe me nje mekanizem primitiv ecjeje. 
Keto interpretime anatomike ishin pranuar si te verteta te pamohueshme 
nga qarqet shkencore deri ne fund te viteve 1930. 

Kolekanthi u paraqit si forme kalimtare qe provonte kalimin evolutiv 
nga uji ne toke. Me 22 dhjetor 1938 nje zbulim shume interesant u be ne 
Oqeanin Indian. Nje pjesetar i gjalle i familjes Kolekanth, qe me pare ishte 
paraqitur si forme kahmtare e zhdukur para 7 mihone vjetesh, u kap. Zbu- 
hmi i nje prototipi Kolekanthi te gjalle qe padyshim nje goditje e rende per 
evolucionistet. Paleontologu evolucionist J. L. B. Smith e ka komentuar ke- 
te duke thene se ai ishte po aq i guditur sa do te ishte po te shihte nje dino- 
saur duke ardhur ne drejtim te tij.^^ Pas ketij zbulimi u kapen rreth dyqind 
Kolekanthe ne vende te ndryshme te botes. 

Kolekanthet e gjalle tregojne sesa larg shkojne evolucionistet me ske- 
naret e tyre imagjinare. Ne kundershtim me thenien e evolucionisteve, Ko- 
lekanthet nuk kishin as mushkeri primitive e as tru te madh. Organi qe 
evolucionistet pretendonin se ishte mushkeri primitive u zbulua se qe ve- 
tem nje qeske yndyrore.^^ Per me teper, Kolekanthi, qe u paraqit si "zva- 
rranik kandidat i pergatitur per te kaluar nga uji ne toke", eshte ne te verte- 
te nje peshk qe jeton ne thellesi te oqeanit dhe qe kurre nuk ngjitet ne the- 
llesi me te vogla se 180 metra nga siperfaqja.^"^ 



Kapitulli 



Origjina e zogjve dhe 
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ipas teorise se evolucionit, jeta filloi dhe evoluoi ne det e me pas u 
zhvendos ne toke nepermjet amfibeve. Ky skenar evolucionist supo- 
zon se amfibet, gjallesa qe jetojne ne uje dhe ne toke, evoluan ne 
zvarranike, gjallesa qe jetojne vetem ne toke. Kjo eshte gjithashtu e pabesu- 
eshme per shkak te diferencave te medha strukturale midis ketyre dy kla- 
save kafshesh. P.sh. vezet e amfibeve jane te tilla qe zhvillohen ne uje, 
ndersa ato te zvarranikeve jane te tilla qe zhvillohen ne toke. Nje evoluim 
hap pas hapi i nje amfibi eshte krejtesisht jashte diskutimit, sepse pa veze 
me karakteristikat e duhura nuk eshte e mundur qe nje specie te mbijetoje. 
Per me teper, si zakonisht, s'ka prova per forma kalimtare qe mendohet se 
mund te kene lidhur amfibet me zvarraniket. Paleontologu evolucionist 
Robert L. Caroll, i cili eshte nje autoritet i njohur i paleontologjise vertebro- 
re, ka pranuar se ^^zvarraniket e hershem ishin shume te ndryshem nga am- 
fibet dhe se stergjysherit e tyre nuk jane gjetur akoma'\^^ 

Megjithate, skenari i pashprese evolucionist akoma nuk ka mbaruar. 
Akoma mbetet per t'u zgjidhur geshtja se si arriten zvarraniket te fluturoj- 
ne. Meqenese evolucionistet besojne se zogjtem ne nje menyre ose ne nje 
tjeter, duhet te kene evoluar, ata pranojne se zogjte erdhen prej zvarranike- 
ve. Asnje prej mekanizmave te zogjve (mekanizma qe dallohen mire nga 
mekanizmat e tjere), te cilet kane strukture krejtesisht te ndryshme nga 
kafshet banuese ne toke, nuk mund te shpjegohen me evoluim gradual. 
Para se gjithash krahet, qe jane nje tipar shume i vegante i zogjve, jane pro- 
blemi me i madh per evolucionistet. Nje evolucionist turk, Engin Korur, 
deshmon per pamundesine e evoluimit te kraheve: 

Tipari i perbashket midis syve dhe kraheve eshte se ato mund te funksionojne ve- 
tem n.q.s. jane plotesisht te zhvilluar. Me fjale te tjera, nje sy gjysme i zhvilluar 
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nuk mund te shikoje, ndersa nje zog me krahe gjysme te zhvilluar nuk tnund te 
fluturoje. Se si u shfaqen keto organe mbetet akoma nje prej mistereve te natyres 
qeka nevojeper t'u ndriguar?^ 

Pyetja se si struktura perfekte e kraheve erdhi ne ekzistence si rezultat 
i mutacioneve te njepasnjeshme e te rastesishme mbetet plotesisht pa per- 
gjigje. Nuk ka asnje menyre per te shpjeguar se si krahet e perparme te 
zvarranikeve u shnderruan me ane te deformimit te kodit gjenetik (muta- 
cioneve) ne krahe qe funksionojne ne menyre perfekte. 

Per me teper, pasja e kraheve nuk eshte e mjaftueshme qe nje organi- 
zem qe jeton ne toke te fluturoje. Gjallesat banore te tokes jane te privuar jo 
vetem nga krahet, por edhe nga shume mekanizma te tjere strukturale qe 
zogjte perdorin per te fluturuar. Psh. kockat e zogjve jane shume me te leh- 
ta se ato te gjallesave qe banojne ne toke. Mushkerite e tyre funksionojne 
ne menyre krejt ndryshe. Ata kane nje sistem skeletor dhe muskulor te 
ndryshem, si dhe nje sistem qarkuUimi shume te vegante. Keto karakteri- 
stika jane te nevojshme per fluturim, po aq sa edhe krahet. Te gjitha keto 
mekanizma duhet te ekzistojne ne te njejten kohe se bashku. Ato nuk 
mund te formohen graduahsht duke u akumuluar. Kjo eshte arsyeja qe te- 
oria qe pohon se gjallesat e tokes evoluan ne zogj eshte nje budallallek. 

E gjithe kjo te sjell ne mend nje pyetje tjeter. E zeme se e tere kjo histo- 
ri e pamundur eshte e vertete, atehere pse evolucionistet nuk jane ne 
gjendje te gjejne fosile me krahe gjysme te formuar apo fosile me nje krah? 

Nje tjeter forme "kalimtare": Arkeopteriksi 

Kur hapet dosja e formave kalimtare midis zvarranikeve dhe zogjve, 
evolucionistet do te thone emrin e te vetmes gjallese qe perdorin per per- 
gjigje. Ky emer eshte zogu Arkeopteriks, fosili i te cilit eshte gjetur dhe 
konsiderohet si nje prej formave me te njohura te ashtuquajtura kalimtare, 
midis atyre pak formave te tilla qe evolucionistet mbrojne. Arkeopteriksi, 
qe sipas evolucionisteve eshte stergjyshi i zogjve moderne, ka jetuar 150 
milione vjet me pare. Teoria pretendon se disa dinosaure te permasave te 
vogla te quajtur Dromeosaure evoluan duke fituar krahe dhe filluan te flu- 
turojne. Keshtu, Arkeopteriksi eshte marre si forme kalimtare qe u shmang 
prej te pareve te tij, dinosaureve dhe filloi te fluturoje per here te pare. 
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Studimet e fundit per fosilet e Arkeopteriksit kane provuar se kjo kri- 
jese nuk eshte aspak forme kalimtare, por nje lloj zogu me disa karakteri- 
stika te ndryshme nga zogjte e sotem. 

Teza se Arkeopteriksi ishte gjysme zog qe nuk mund te fluturonte ne 
menyre perfekte ishte mjaft popullore midis qarqeve evolucioniste deri 
pak kohe me pare. Mungesa e derrases se kraharorit ne kete krijese, ose se 
paku mosqenia e saj ne formen qe e kane zogjte qe fluturojne, qe mbajtur si 
prova me e rendesishme qe ky zog nuk mund te fluturonte ashtu sig duhet. 
(Kjo kocke eshte vendi ku hdhen muskujt qe perdoren per fluturim. Ne di- 
tet tona kjo kocke eshte verejtur te te gjithe zogjte qe fluturojne apo jo, bile 
ajo eshte observuar edhe te lakuriqet e nates qe jane gjitare dhe i perkasin 
nje familjeje krejt te vegante). 

Ne 1992 u zbulua fosili i shtate i Arkeopteriksit, i cili i habiti evolucio- 
nistet. Arsyeja ishte se ne kete fosil derrasa e kraharorit, e cila mendohej se 
mungonte te ky zog, ekzistonte. Ky zbulim eshte pershkruar keshtu ne re- 
visten "Nature": 

Mostra e shtate e Arkeopteriksit e zbuluar se fundi ka nje derrase kraharori te 
pjesshme kendrejte, ekzistenca e se dies dyshohej prej kohesh, por kurre me pare 
nuk ishte faktuar. Kjo deshmon per muskujt e tij te forte tefluturimit?'^ 

Ky zbulim zhvleresoi qendrimin se Arkeopteriksi ishte nje gjysme 



MUSHKERITE SPECIALE TE ZOGJVE 



Hojez 




Mushkerite e zvarranikeve 



Parabronke 



Mushkerite e zogjve 



Anatomia e zogjve eshte krejt e ndryshme nga ajo e zvarranikeve, te cilet supozohen si paraar- 
dhesit e tyre. l\/lushkerite e zogjve funksionojne ne menyre shume te ndryshme nga gjallesat qe 
jetojne ne toke. Te kafshet qe jetojne ne toke procesi i frymemarrjes dhe frymenxjerrjes kryhet ne 
te njejten ene frymemarrjeje. Zogjte, nga ana tjeter, kane nje sistem krejt te ndryshem frymema- 
rrjeje; ajri hyn ne mushkeri nga perpara dhe del nga prapa. Ky dizenjim kaq i ndryshem gjendet 
vetem te zogjte, te cilet kane nevoje per sasi te medha oksigjeni gjate fluturimit. Eshte e 
pamundur qe nje strukture e tille te evoluoje nga nje mushkeri zvarraniku. 
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zog qe nuk mund te fluturonte sig duhet. 

Nga ana tjeter, struktura e pendeve te zogjve u be nje nga gjerat me te 
rendesishme qe verteton se Arkeopteriksi ishte me te vertete nje zog qe flu- 
turonte, ne kuptimin e plote te fjales fluturim. Struktura asimetrike e pen- 
deve te Arkeopteriksit nuk ben dallim nga ajo e zogjve te sotem, duke tre- 
guar se ky zog mund te fluturonte mjaft mire. Paleontologu i famshem 
Carl O. Dunbar thote: "Per shkak te pendeve te tij, Arkeopteriksi klasifi- 
kohet si zog."^^ 

Nje tjeter fakt qe tregohet nga struktura e pendeve te Arkeopteriksit 
eshte metabolizmi me gjak te ngrohte i zogjve. Sig dihet, zvarraniket dhe 
dinosauret jane kafshe me gjak te ftohte qe ndikohen nga ndryshimet e 
temperatures se mjedisit ku jetojne. Nje funksion shume i rendesishem i 
pendeve tek zogjte eshte mbajtja ngrohte e trupit. Fakti se Arkeopteriksi 
kishte pende tregon se ai ishte me te vertete nje zog me gjak te ngrohte qe 
kishte nevoje, ndryshe nga dinosauret, ta mbante ngrohte trupin e tij. 

Dhembet dhe kthetrat e Arkeopteriksit 

Dy pika te rendesishme mbi te cilat mbeshteten evolucionistet kur 
pretendojne se Arkeopteriksi eshte forme kalimtare, jane kthetrat ne krahet 
e tij dhe dhembet. 

Eshte e vertete se Arkeopteriksi ka kthetra ne krahet e tij dhe dhembe 
ne goje, por keto tipare nuk provojne se kjo krijese ka ndonje lidhje me 
zvarraniket. Sot njihen dy lloje zogjsh qe kane kthetra ne krahet e tyre per 
t'u kapur pas degeve te pemeve. Keto krijesa jane plotesisht zogj, pa asnje 
karakteristike zvarraniku. Kjo eshte arsyeja qe nuk ka aspak baze pohimi 
se Arkeopteriksi eshte forme kalimtare vetem pse ai ka kthetra ne krahe. 

Edhe dhembet ne sqepin e tij nuk tregojne se ai eshte forme kalimtare. 
Evolucionistet qellimisht mashtrojne duke thene se dhembet jane karakte- 
ristike e zvarranikeve. Megjithate, dhembet nuk jane karakteristike tipike e 
zvarranikeve. Sot jetojne zvarranike qe kane dhembe, ashtu sig jetojne 
edhe zvarranike qe nuk kane dhembe. Per me teper, Arkeopteriksi nuk 
eshte i vetmi zog qe ka dhembe. Eshte e vertete se zogj me dhembe nuk je- 
tojne sot, por kur shikon te dhenat fosile zbulon se jo vetem ne kohen e Ar- 
keopteriksit dhe pas tij, por edhe prane periudhes sone ka ekzistuar nje 
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Ekzistenca e 

pendeve deshmon 

qe ai ka qene nje 

krijese fluturuese 

me gjak te ngrohte. 

Kockat jane me 

zgavra si te zogjte e 

sotem. 




Disa zogj sot 
kane kthetra te 
tilla ne krahet e 
tyre. 



Ekzistenca e dliem- 

beve nuk mund te 

merret si prove per 

lidlijen e tij me zva- 

rraniket. Ne te ka- 

luaren kane ekzistu- 

ar sliume specie 

zogjsli "me 

dliembe". 



r--^:-- 



r- ^-": 



Ekzemplari i 
slitate i 

Arkeopteriksit i 
zbuluar koliet e 
fundit ka nje de- 
rrase kraliarori, 
gje qe provon se 
ky zog kislite 
mukuj fluturimi 
te fuqisliem te 
ngjasliem me 
zogjte e sotem. 



klase e vegante zogjsh qe mund te klasifikohen si "zogj me dhembe". 

Gjeja me e rendesishme eshte se struktura e dhembeve te Arkeopte- 
riksit dhe e zogjve te tjere me dhembe eshte krejtesisht e ndryshme nga 

ajo e stergjysherve te tyre te supozuar, dinosaureve. 

Ornitologet (ornitologjia eshte dege e zoologjise, e cila, merret me stu- 
dimin e zogjve) e famshem Martin, Stewrt dhe Watston verejten se Arke- 
opteriksi dhe zogj te tjere me dhembe kane dhembe me siperfaqe te siper- 
me te sheshte dhe me rrenje te medha. Dhembet e dinosaureve theropode, 
paraardhesit e pretenduar te ketyre zogjve, jane me maje si sharre dhe ka- 
ne rrenje te ngushta.^^ 

Kerkuesit kane krahasuar kockat e nyjes se krahut te Arkeopteriksit 
me ato te paraardhesve te pretenduar, dinosaureve dhe kane pare se nuk 
gjendet asnje ngjashmeri midis tyre.^^ 

Studimet e anatomisteve si Tarsitano, Hecht dhe A. D. Walker treguan 
se "ngjashmerite" midis kesaj krijese dhe dinosaureve qe pohoheshin se ki- 
shin ekzistuar nga John Ostrom, nje autoritet i njohur qe deklaron se Arke- 
opteriksi evoluoi nga dinosauret, ishin ne te vertete keqinterpretime."^^ 

Te gjitha keto zbuhme tregojne se Arkeopteriksi nuk ishte hdhje ka- 
hmtare, por vetem nje zog qe futet ne kategorine e "zogjve me dhembe". 



PENDET E ZOGJ' 



■eoria e evolucionit, e cila thote se 
. zogjte evoluan nga zvarraniket, 
eshte e paafte te shpjegoje diferencat e 
jashtezakonshme midis ketyre dy 
klasave te ndryshme. Ne strukturen 
skeletore, sistemim e frymemarrjes dhe 
metabolizmin me gjak te ngrohte, zogjte 
jane krejt te ndryshem nga zvarraniket. 
Nje tjeter vegori qe formon nje hendek te 
pakapercyeshem midis tyre jane pendet, 
te cilat kane nje forme teper te ve^ante. 

Trupi i zvarranikeve esiite i mbuluar 
me luspa, ndersa trupi i zogjve me 
pende. l\/leqenese evolucionistet i kon- 
siderojne reptilet paraardlies te zogjve, 
ata detyroiien te tiione se pendet e 
zogjve kane rrjediiur prej luspave te 
zvarranikeve. Ne fakt, nuk ka 
asnje ngja- siimeri midis tyre. 
A. H. Brusii, profesor i 
fiziologjise dhe i neurobi- 
ologjise nga univeristeti i 
Konektikut, e pranon kete 
realitet, pavaresislit se ai vete 
eshte evolucionit: "Te gjitha 
karakteristikat, qe nga struk- 
tura dhe organizimi gjenetik e 
deri te zhvillimi, morfogjeneza ' 

dhe organizimi i indeve, jane 
te ndryshme (midis pendeve L 
dhe luspave)".^ Per me teper prof. Brush 
ekzaminon strukturen proteinike te 
pendeve dhe deklaron se ajo eshte 
"unike per vertebroret".^ 

Nuk ka prova fosile per te provuar se 
pendet e zogjve evoluan prej luspave te 
zvarranikeve. Perkundrazi, "pendet 
shfaqen papritur ne te dhenat fosile si 
nje karakteristike unike e pamo- 
hueshme, e cila i dallon krejtesisht 
zogjte".^ Perveg kesaj, te zvarraniket 
nuk eshte zbuluar asnje strukture epi- 
dermale qe do te mund te siguronte 
origjinen e pendeve te zogjve.'* 

Ne 1996, paleontologet abuzuan me 
fosilet e ashtuquajtura "dinosaur me 
pende" (Sinozauropteriks). Ne 1997, u 



zbulua se keto fosile nuk kishin te benin 
aspak me zogjte dhe ato nuk ishin aspak 
si pendet e zogjve te sotem.^ 

Nga ana tjeter, kur ne ekzaminojme 
nga afer pendet e zogjve, gjendemi per- 
balle nje ndertimi shume kompleks, i cili 
nuk mund te shpjegohet me ane te 
ndonje procesi evolutiv. Ornitologu i 
famshem Alan Feduccia thote se "Qdo 
vegori e pendeve ka funksione aerodi- 
namike." Ai me poshte vazhdon: "Une 
me te vertete nuk mund ta kuptoj se si 
digka e projektuar ne menyre perfekte 
per fluturim te ishte shfaqur nga nje 
nevoje tjeter ne fillim."6 

Gjithashtu, ndertimi i pendeve e 
detyroi Darvinin te mos i nenvleftesonte 
ato. Per me teper, 
S estetika perfekte e 

pendeve te palloit e 
bente ate te ndihej i 
"semure" (term i per- 
dorur nga vete ai). Ne 
nje leter qe i shkroi Asa 
Gray ne 3 prill 1860, ai 
thote: "E mbaj mend 
mire kohen kur te men- 
duarit rreth syrit me 
beri te dilnin djerse te 
■hr^i I ftohta, por me kohe e 
kalova kete faze." Me poshte ai vazhdon: 
"Dhe tani vegori te imta strukturore 
shpesh me fusin ne siklet te madh. 
Pamja e pendeve te bishtit te palloit, sa 
here qe e shikoj, me ben te ndihem M 



1 A. H. Brush, "On the Origin of Feathers". Journal 
of Evolutionary Biology, Vol. 9, 1996, fq.132 

2 A. H. Brush, "On the Origin of Feathers", fq. 131 

3 Shih me si per 

4 Shih me siper 

5 "Plucking the Feathered Dinosaur", Science, Vol. 
278, 14nentor1997, fq. 1229 

6 Douglas Palmer, "Learning to Fly" {Review of The 
Origin of and Evolution of Birds by Alan Feduccia, 
Yale University Press, 1996), New Scientist, Vol. 
153, mars, 1997, fq. 44 

7 Norman Macbeth, "Darwin Retried: An Appeal to 
Reason", Boston, Gambit, 1971, fq. 101 
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Arkeopteriksi dhe fosilet e zogjve te tjere te lashte 

Ndersa evolucionistet per dekada e propagandonin Arkeopteriksin si 
evidencen me te madhe ne evolucionin e zogjve, disa zbulime te fundit fo- 
sile e ndryshuan teresisht skenarin e ketij evolucioni. 

Lianhai Hou dhe Zhonghe Zhou, dy paleontologe ne Institutin Kinez 
te Paleontologjise Vertebrore, zbuluan nje fosil te ri zogu ne 1995, te cihn 
ata e quajten "Konfusiusornis". Ky zog kishte gati te njejten moshe si Ar- 
keopteriksi (rreth 140 mihone vjegar), por s'kishte dhembe ne goje. Perveg 
kesaj, sqepi dhe pendet e tij kishin disa karakteristika te zogjve te sotem. 
Duke pasur te njejten strukture skeletore si zogjte e sotem, ky zog kishte 
gjithashtu kthetra ne krahet e tij, ashtu si Arkeopteriksi. Nje strukture e ve- 
gante e quajtur "pigostil" qe mbeshteste pendet e bishtit ishte e pranishme 
te ky zog. Shkurt, ky zog, i cih ishte ne nje moshe me Arkeopteriksin (i 
konsideruar paraardhesi me i vjeter i te gjithe zogjve dhe i pretenduar si 
gjysme zvarranik), dukej tamam si zogjte e sotem. Ky fakt i ben te pa- 
vlefshme te gjitha tezat evolucioniste qe e mbajne Arkeopteriksin si pa- 
raardhesin primitiv te te gjithe zogjve.^^ 

Nje tjeter fosil i nxjerre ne Kine ne nentor 1996 shkaktoi akoma me 
shume konfuzion. Ekzistenca e nje tjeter zogu 130 mihone vjegar i quajtur 
Liaoningornis u prononcua ne revisten "Science" nga Hou, Martin dhe 
Alan Feduccia. Liaoningornis e kishte derrasen e kraharorit, me te cilen 
lidhen muskujt e fluturimit, tamam si zogjte moderne. Gjithashtu, ky zog 
ishte i padallueshem nga zogjte moderne edhe ne aspekte te tjera. E vet- 
mja diference midis tyre ishte se ai kishte dhembe. Kjo gje tregon se zogjte 
me dhembe nuk kishin aspak, ashtu sig pretendojne evolucionistet, nje 

strukture primitive.^^ Kjo eshte thene ne arti- 
kullin "Nga erdhen zogjte? Ky fosil tregon se 
zogjte nuk kane ardhur nga dinosauret", ne 
revisten ''Discover" .^^ 

Nje tjeter fosil qe hedh poshte theniet e 
evolucionisteve ne lidhje me Arkeopteriksin 



Kur pendet e zogjve ekzaminohen nga afer, shihet se ato 
perbehen nga mijera fije te ngjitura me njera-tjetren me 
grepa. 
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eshte Eolulavis. Struktura e krahut te Eo- 
lulavis-it, i cili thuhet se eshte 30 milione 
vjet me i ri se Arkeopteriksi, eshte pare 
edhe te zogjte e sotem qe fluturojne nga- 
dale. Kjo provon se 120 mihone vjet me 
pare kishte zogj qe fluturonin ne qiell e 
qe nuk dalloheshin nga zogjte e sotem ne 
shume aspekte."^^ 

Keto fakte dhe nje here tjeter bejne 
te qarte se as Arkeopteriksi e as zogj te 
tjere te lashte te ngjashem me te nuk ishin 
forma kahmtare. Fosilet nuk tregojne se 
llojet e ndryshme te zogjve evoluan nga 
njeri-tjetri, perkundrazi te dhenat fosile 
provojne se zogjte e sotem dhe zogjte e 
lashte, si Arkeopteriksi, jetuan se bashku 
ne te njejten kohe. Disa lloje zogjsh si Ar- 
keopteriksi dhe Konfusiusornis u zhdu- 
ken dhe vetem nje pjese e specieve qe ek- 
zistonin mbijetuan deri me sot. 

Shkurt, disa karakteristika te vegan- 
ta te Arkeopteriksit nuk tregojne se kjo 
gjallese eshte forme kahmtare. Stephan 
Jay Gould dhe Niles Eldredge, dy pale- 

ontologe te Harvardit dhe evolucioniste me fame, pranojne se Arkeopte- 
riksi eshte nje gjallese "mozaik" qe ka karakteristika te ndryshme ne for- 
men e tij. Ai nuk mund te jete kurre forme kalimtare."^^ 




Zogu i quajtur Konfusiusornis l<a te 
njejten moslie me Arl<eopteril<sin. 



Lidhja imagjinare zog - dinosaur 

Evolucionistet, te cilet perpiqen ta paraqesin Arkeopteriksin si forme 
kahmtare, thone se zogjte kane evoluar nga dinosauret. Nje nga ornitolo- 
get me te famshem ne bote, Alan Feduccia nga universiteti i Karolines se 
Veriut, kundershton teorine se zogjte kane lidhje me dinosauret, megjithe- 
se ai vete eshte evolucionist. Per kete gje ai thote: 



uke pohuar se dinosauret 
u transformuan ne zogj, 
evolucionistet mbeshtesin 
pohimet e tyre duke pretend- 
uar se disa dinosaure qe 
leviznin gjymtyret e tyre te 
perparme sikur po fluturonin 
gjate gjuetise se insekteve, 
"arriten t'i shnderronin keto 
gjymtyre ne krahe per flu- 
turim", ashtu sig tregohet ne 
pikture. Duke mos pasur 
asnje baze shkencore dhe 
duke mos qene gje tjeter vegse nje 
imagjinate feminore, kjo teori sjell 
me vete nje kontradikte logjike 
shume te thjeshte: shembulli i dhene 
nga evolucionistet per te shpjeguar 
origjinen e fluturimit ka digka qe nuk 
shkon. Perpara se te perpiqen te shp- 
jegojne menyren se si dinosauret 
arriten te fluturojne, atyre u duhet te 
shpjegojne se si arriten insektet te 
realizojne fluturimin e tyre perfekt, i 
cili ka karakteristika sliume te vegan- 
ta; mjafton te permendim se mesatar- 
islit insektet fluturuese i rrahin 
krahet 500 here ne sekonde (ne nje 
kolie kur njeriu nuk mund t'i mbylle 
syte me shume se 10 here ne 
sekonde). Jo vetem kaq, por krahet e 
tyre levizin njekohesisht, dhe gdo 
levizje e pasinkronizuar e kraheve do 
te gonte ne humbjen e ekuilibrit, por 
kjo nuk ndodh kurre. Biologu anglez 
Robin Wooton shkruan ne artikullin 
me titull "Ndertimi mekanik i kraheve 
te insekteve": 

"Sa me mire qe ne kuptojme funk- 
sionimin e kraheve te insekteve aq 
me mahnites, me i detajuar dhe me i 
bukur shfaqet ndertimi i tyre. Zakon- 
isht, strukturat dizenjohen ne 
menyre te atille qe te kene nje shkalle 




Nje shembuM nga skenaret evoluciomste: 

Dinosauret qe u bene me krahe, duke u 

perpjekur per te kapur insekte. 

deformimi sa me te ulet; ndersa 
mekanizmat dizenjohen ne menyre te 
atille qe komponentet e tyre te levizin 
ne menyra dhe drejtime te caktuara. 
Krahet e insekteve i kombinojne keto 
dy vegori ne nje te vetme. Kjo arrihet 
duke perdorur komponente me rreze 
te larte elasticiteti, te kombinuara ne 
menyre elegante qe te lejojne 
deformimet e duhura ne pergjigje te 
forcave te caktuara dhe te arrijne 
efikasitetin maksimal ne perdorimin 
e ajrit."i 

Nga ana tjeter nuk gjendet asnje 
fosil qe te argumentoje evolucionin 
imagjinar te zogjve. Kjo eshte ajo qe 
zoologu i dalluar francez Pierre 
Grasse do te thote, kur shprehet: "Ne 
jemi ne erresire ne lidhje me 
origjinen e insekteve."^ 



1 Robin J. Wooton, Tlie IVIechanical Desing of 
Insect wings (Ndertimi mekanik i kralieve te 
insekteve). Scientific American, v. 263, nentor 
1990, fq. 120. 

2 Pierre Grasse, Evoiution of Living Organ- 
isms (Evolucini i organizmave te gjalle). New 
York, Aca- demic Press, 1977, fq. 30. 
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line kam studiuar kafkat e zogjve per 25 vjet dhe nuk shoh ndonje ngjashmeri... 
Origjina theropode (zvarranike) e zogjve, per mendimin tim, eshte ngaterresa me 
e madhe e paleontologjise te shekullit XX.^'^ 

Larry Martin, specialist per zogjte e lashte, nga universiteti i Kansasit, 
gjithashtu hedh poshte teorine se zogjte erdhen nga dinosauret. Duke dis- 
kutuar per kontradiktat ne te cilat bien evolucionistet per kete geshtje, 
Martin thote: 

T'ju them te verteten, n.q.s. une do te mbeshtetja origjinen prej dinosaur! te 
zogjve do te vihesha ne siklet sa here qe do te duhej te ngrihesha e teflisja per ke- 
te gje.^^ 

Per te here nje permbledhje, skenari i evolucionit te zogjve, i ngritur 
vetem mbi bazen e Arkeopteriksit nuk eshte asgje me teper se produkt i 
paragjykimeve dhe i deshirave te evolucionisteve. 

Origjina e gjitareve 

Ashtu sig e permendem me siper, teoria e evolucionit propozon se di- 
sa krijesa imagjinare qe dolen nga deti u transformuan ne zvarranike, te ci- 
let nga ana e tyre u transformuan ne zogj. Sipas te njejtit skenar, zvarrani- 
ket jane paraardhesit jo vetem te zogjve, por edhe te gjitareve. Midis zvar- 
ranikeve, te diet kane luspa, gjak te ftohte e riprodhohen me ane te vezeve 
dhe gjitareve, te cilet kane qime, gjak te ngrohte e riprodhohen me lindje, 
ka diferenca teper te medha strukturale. 

Nje shembull konkret per ndryshimin e madh struktural midis zva- 
rranikeve dhe gjitareve eshte ndryshimi i struktures se nofullave te tyre. 
Nofulla e poshtme e gjitareve perbehet vetem nga nje kocke, ne te cilen ja- 
ne vendosur dhembet. Te zvarraniket ka tre kocka te vogla ne te dy anet e 
nofulles. Nje tjeter ndryshim baze eshte se te gjithe gjitaret kane tre kocka 
ne veshin e mesem, gekanin, kudhren dhe yzengjine. Te te gjithe zvarrani- 
ket ka vetem nje kocke ne veshin e mesem. Evolucionistet thone se nofulla 
dhe veshi i mesem i zvarranikeve evoluan gradualisht ne nofullen dhe ve- 
shin e mesem te gjitareve. Pyetja pse ndodhi ky ndryshim mbetet pa per- 
gjigje e, ne menyre te vegante, mbetet pa pergjigje pyetja se si nje kocke 
evoluoi ne nje vesh me tre kocka dhe si procesi i te degjuarit vazhdoi te 



Origjina e zogjve dhe gjitareve 
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funksionote gjate gjithe kohes se ndryshimit. Ndaj nuk esh- 
te e guditshme qe nuk eshte gjetur qofte edhe nje fosil i ve- 
tern qe lidh zvarraniket me gjitaret. Kjo eshte arsyeja qe 
paleontologu evolucionist Roger Lewin u detyrua te 
thoshte: "Tranzicioni per te gjitari i pare eshte 
akoma enigme.""^^ 

George Gaylord Simpson nje prej 
autoriteteve me te medha evolucioni- 
ste dhe themeluesi e neo-Darvinizmit 
ben kete koment per kete fakt, i cih 
eshte teper problematik per evolucio- 
nistet: 

Ngjarja me problematike ne historine e 
jetes ne toke eshte ndryshimi ndermjet 
Mesozoikut, eres se zvarranikeve dhe 
Kenozoikut, eres se gjitareve. Eshte 
njesoj sikur perdja te bjere papritur ne 
Skene ku te gjithe rolet kryesore luhen 
nga zvarraniket, veganerisht nga dino- 
sauret, te cilet jane te pranishem me 
nje numer mjaft te madh dhe me varie- 
tete marramendese, pastaj te ngrihet 
perseri menjehere dhe te paraqese te 
njejten skene e role, por tashme me nje 
ngjyrim tjeter, ngjyrim ne te cilin di- 
nosauret jane zhdukur, zvarraniket e 
tjere jane figurante, ndersa te gjitha 
rolet kryesore luhen nga gjitare te 
llojeve te papermendura ne aktet 
paraprirese. "^^ 

Per me teper, kur gjitaret u shfaqen papritur, ata ishin shume te ndry- 
shem nga gdo forme tjeter jete. Kafshe te tilla kaq te ndryshme, si lakuriqet 
e nates, kuajt, minjte dhe balenat dolen te gjitha ne te njejten periudhe 
gjeologjike. Vendosja e nje hdhjeje evolutive midis tyre eshte e pamundur 



volucionistet propozojne sejte 
gjitha speciet e gjitareve evolu- 
an nga nje paraardlies i perbaslil<et. 
IVIegjithate Wa diferenca gjigande 
midis specieve te ndryslime te gji- 
tareve si p.sh. arinjte, balenat, minjte 
dlie lal<uriqet. Secila prej l<etyre 
gjallesave l<a sisteme 
specifil<e. P.sh. 
Ial<uriqet e nates jane 
l<rijuar me nje sistem 
teper te ndjeshem 
ultratingujsh qe i ndih- 
mon ata te ndertojne 
harten e ambientit l<u 

ndodhen ne mes te 

erresires. Keto sis- somiiionevj 

aspak i ndrysheir 

teme l<omplel<se, te koieguitijmo 

Cilat tel<nologjia (Science vol. 

moderne nul< mund t'i imitoje, nul< 
mund te jene shfaqur si pasoje e 
rastesise. Te dhenat fosile gjithashtu 
tregojne se lal<uriqet erdhen ne 
egzistence ne menyre te men- 
jehereshme me te njejtat l<aral<teristi- 
l<a te persosura qe l<ane edhe sot, pa 
l<aluar ne ndonje proces evolutiv. 



? 
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edhe ne menyre imagjinare. Zoologu evolucionist R. Erik Lombard ka 
shkruar keshtu ne nje artikull ne revisten ''Evolution "\ 

Ata qe kerkojne informadon specifik te dobishem per ndertimin e filogjenezes te 
gjitareve do te zhgenjehen.^^ 

Te gjitha keto tregojne se te gjitha gjallesat u shfaqen ne toke ne meny- 
re te menjehereshme dhe plotesisht te formuara pa pasur ndonje proces 
evolutiv. Kjo eshte prove konkrete e faktit se gjallesat u krijuan. Evolucio- 
nistet perpiqen te interpretojne faktin se gjallesat erdhen ne ekzistence ne 
nje radhe te caktuar si nje fakt te pranuar te evolucionit. Radha sipas se Gi- 
les u shfaqen gjallesat eshte RADHA E KRIJIMIT, sepse eshte krejtesisht e 
pamundur te flasesh per nje proces evolutiv. Oqeanet dhe toka u mbushen 
me gjallesa qe u krijuan nga Krijuesi, i Cili krijoi me pas edhe njeriun. Krejt 
ne kundershtim nga historia e njeriut-majmun qe u imponohet njerezve 
me nje propagande mediash intensive, njeriu, ashtu si edhe kafshet, u 
shfaq ne toke papritur dhe plotesisht i formuar. 



NITTE 



eri vone, nje sekuence imagjinare e 
supozuar se tregonte evolucionin e kalit 
eshte paraqitur si prove shume e rende- 
sishme fosile per teorine e evolucionit. Sot 
shume evolucioniste pranojne se skenari i 
evolucoinit te kalit ka marre fund. Evolu- 
cionisti Boyce Rensberger, tiia ne prani te 
150 evolucionisteve, ne nje simpo- zium 
kater ditor mbi problemet e teorise se evolu- 
cionit gradual, te mbajtur ne 1980 ne Chica- 
go, se skenari i evolucionit te kuajve nuk ka 
baze ne te dhenat fosile dhe se nuk eshte 
verejtur ndonje proces evolutiv qe te tregoje 
evolucionin gradual te kuajve. 

Shembulli i trajtuar gjeresisht per evolu- 
cionin e kuajve qe sugjeron nje kalim 
gradual nga nje krijese katergishtore me 
madhesine e dhelpres qe jetonte afer- 
sisht 50 milione vjet me pare te kali i 
sotem me nje thunder, dihej prej nje 
kohe te gjate se ishte i gabuar. Ne vend 
te ndryshimit gradual, fosilet e 
supozuara si te ndermjetme shfaqen 
plotesisht te dalluara mire nga njera-tje- 
tra, krejtesisht te pandryshuara e pastaj 
zhduken. Format kalimtare nuk njihen.^ 
Paleontologu i famshem Kolin Peterson, 
drejtor i Muzeut te Historise se Natyres ne 
Angli, ku jane paraqitur skemat e "evolu- 
cionit te kuajve" ka thene si me poshte per 
keto skema qe akoma i serviren publikut: 
Ka pasur versione te ndryshme, njeri me 
me fantazi se tjetri, per natyren se si ajo 
histori [e jetes] eshte ne te vertete. 
Shembulli me i famshem, akoma i 
ekspozuar poshte, eshte evolucioni i 
kuajve i pergatitur ndoshta 50 vjet me 
pare. Kjo gje eshte trajtuar si e vertete ne 
shume libra. Tani mendoj se ajo eshte 
digka qe nuk shkon fare, veganerisht kur 
vete njerezit qe propozuan skenare te 
tilla e kuptojne natyren e tyre spekula- 
tive.2 

Atehere, cilat jane bazat per evolucionin 
e kuajve? Ky skenar eshte formuluar ne 
baze te paraqitjeve grafike te manipuluara 
me ane te rregullimit, sipas imagjinates se 
shfrenuar evolucioniste, te sekuencave te 
fosileve te specieve te veganta qe kane jetu- 



ar ne periudha mjaft te ndryshme ne Indi, 
Afriken e Jugut, Ameriken e Veriut dhe 
Evrope. Ka me shume se 20 grafike te evolu- 
cionit te kuajve te propozuar nga kerkues te 
ndryshem. Evolucionistet nuk kane arritur 
te bien dakord per problemin e ketyre 
pemeve familjare (te evoluimit te kuajve), te 
cilat jane krejtesisht te ndryshme nga njera- 
tjetra. E vetmja pike e perbashket e tyre 
eshte ideja se nje krijese me permasat e 
qenit e quajtur Eohipus, qe ka jetuar ne peri- 
udhen Eocene 55 milione vjet me pare, 
eshte paraardhesi i kalit (Ekus). For lidhjet 
nga Eohipus deri tek Ekus thjesht nuk ekzis- 
tojne. 

Shkencetari evolucionist, Gordon Taylor, 
shpjegon kete te vertete ne librin e tij "Mis- 
teri i madh i evolucionit": 

Por ndoshta dobesia me serioze e 
Darvinizmit eshte deshtimi i paleon- 
tologeve ne gjetjen e sekuencave te 
organizmave qe demonstrojne bind- 
shem ndryshime te medha evolutive. 
Kali shpesh citohet si shembulli i vetem 
per kete gje, por e verteta eshte se rruga 
nga Eohipus tek Ekus eshte shume e 
paqendrueshme. Evolucionistet po- 
hojne se eshte provuar nje rritje e vazh- 
dueshme ne permasa, por ne te vertete 
disa hallka te ashtuquajtura kalimtare 
jane me te vogia se vete Eohipus, jo me 
te medha. Pjese nga burime te ndryshme 
mund te bashkohen per te dhene nje 
sekuence bindese, por nuk ka asnje fakt 
qe te vertetoje se ato kane qene vendo- 
sur ne te njejten menyre me kalimin e 
kohes.3 

Te gjitha keto fakte jane prova te forta qe 
tregojne se grafiket e evolucionit te kuajve, 
te cilat paraqiten si evidencat me te forta te 
evolucionit, nuk jane gje tjeter vegse perra- 
lla te sajuara nga imagjinata e njerezve qe 
shikojne endrra me sy hapur. 



1 Bis Rensberger, Houston Chronicle, 5 nentor 
1980, fq. 15. 

2 Kolin Peterson, Harper's, shkurt 1984, fq. 60. 

3 Gordon Taylor, "Misteri i madh i evolucionit". Aba- 
cus, Sphere Books, London, 1984, fq. 234. 



Kapitulli 



Keqinterpretimi i te 
dhenave fosile 



Para se te hyjme ne detajet e mitit te evolucionit te njeriut, duhet te 
permendim metoden e propagandes qe ka bindur opinionin publik 
per idene se krijesa gjysmenjeri-gjysmemajinun kane jetuar dikur 
ne te kaluaren. Kjo metode propagande perdor "rindertimin" qe i behet fo- 
sileve. Rindertimi eshte vizatimi i nje pikture apo ndertimi i nje modeli te 
nje gjallese duke u bazuar ne te dhenat fosile, por me kete evolucionistet 
kane spekuluar shume duke bere rindertime imagjinare te bazuara vetem 
ne nje kocke, ndonjehere vetem ne nje fragment kocke. Njerezit-majmune 
qe shikojme neper revista, gazeta ose filma nuk jane gje tjeter veg rinderti- 
me imagjinare. 

Meqenese zakonisht fosilet jane jo te rregullta dhe te paplota, gdo li- 
dhje qe behet, duke i marre ato per baze, eshte spekulative. Ne fakt rinder- 
timi i bere nga evolucionistet, i bazuar ne mbetjet fosile, behet pikerisht per 
te bere te vlefshme tezat evolucioniste. Nje antropolog nga Harvardi, Da- 
vid R. Pilbeam e thekson kete fakt kur thote: 

Se paku ne paleontologji te dhenat jane kaq te shperndara, saqe teoria influencon 
shume interpretimet. Ne te kaluaren teorite kane pasqyruar bindjet dhe ideologji- 
te personate ne vend qe pasqyrojne te dhenat e sakta. ^^ 

Meqenese njerezit jane mjaft te ndikueshem nga informacioni pamor, 
keto rindertime i sherbejne mjaft mire evolucionisteve per t'i bindur ata se 
keto krijesa te rindertuara kane ekzistuar me te vertete ne te shkuaren. 

Ketu ne duhet te ndrigojme nje pike te vegante. Rindertimet e bera 
mbi kockat e mbetura mund te tregojne vetem karakteristikat e per- 
gjithshme te objektit, ndersa detajet e veganta qe dallojne anen e jashtme 
zhduken shpejt me kalimin e kohes. Prandaj me interpretimin spekulativ 
te pamjes se jashtme, pikturat apo modelet e rindertuara behen totalisht si- 



VIZATIME IMAGJINARE DHE MASHTRUESE 




Ne vizatimet dhe ndertimet e tyre, evolucionistet me paramendim fusin karakteristi- 
ka qe nuk kane asnje gjurme ne te dhenat fosile, si p.sh. struktura e buzeve dhe 
hundes, forma e flokeve, forma e vetullave si dhe qimet e tjera te trupit. Qellimi i tyre 
eshte mbeshtetja e evolucionit me gdo kusht. Gjithashtu, ata pergatisin piktura te 
detajuara qe paraqesin krijesa imagjinare, duke ecur bashke me familjet e tyre, apo 
duke gjuajtur. Sidoqofte, keto vizatime jane pjelle e imagjinates dhe nuk kane ekui- 
valente ne te dhenat fosile. 
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TRE IMDERTIME TE IMDRYSHME TE BAZUARA 
IME TE IMJEJTEIM KAFKE 




Sunday Time, 
4 Prill 1964 




Vizatim i Maurice 
Wilson 




Rindertim i N. Parker, N. 
Geograpic, Shtator 1960 



pas imagjinates se personit qe i prodhon ato. Earnst A. Hooten nga univer- 
siteti i Harvardit e shpjegon keshtu situaten: 

Te perpiqesh te ribesh pamjen e jashtme eshte nje ndermarrje akoma me e rre- 
zikshme. Buzet, syte, veshet dhe maja e hundes nuk lene ndonje vegori ne pjeset 
kockore poshte tyre. Ju me te njejten lehtesi mund te modeloni mbi nje kaf- 
ke neandertali karakteristikat e nje shimpanzeje ose linjat e njefilozofi. 
Keto rindertime te llojeve te hershme te njertut kane shume pak vlere 
shkencore dhe sherbejne vetem per te gorientuar puhlikun. Prandaj mos u 
besoni rindertimeve.^^ 

Ne fakt, evolucionistet kane shpikur kaq shume histori te paverteta, 
saqe te njejtes kafke i jane bashkangjitur fytyra te ndryshme. Shembull ti- 
pik i ketyre makinacioneve jane tre rindertimet qe i jane here fosilit me em- 
rin Australopitekus Robustus. 

Interpretimi me paragjykime apo fabrikimi i shume rindertimeve tre- 
gon qarte sesa shpesh evolucionistet gjejne mbrojtje ne mashtrime. Ne nje 
fare menyre kjo mund te duket fare e vogel po te krahasohet me mashtri- 
met qe jane bere ne historine e evolucionit. 



Kapitulli 



Falsifikimet 
e evolucionit 



Nuk ekziston asnje prove konkrete fosile qe mbeshtet pamjen e 
njeriut-majmun, i cili reklamohet ne menyre te panderprere nga 
_ mediat dhe qarqet akademike evolucioniste. Me penela ne dore, 

evolucionistet prodhojne krijesa imagjinare, por fakti se per keto piktura 
nuk gjenden fosile qe mund te harmonizohen me to perben nje problem 
teper serioz per evolucionistet. Nje prej metodave interesante qe ata per- 
dorin per te kapercyer kete pengese eshte "prodhimi" i fosileve qe nuk 
gjenden. Njeriu i Pitdaunit, skandali me i madh ne historine e shkences, 
eshte nje shembull qe s'ka nevoje per koment. 

Njeriu i Piltdaunit: Nje kafke njeriu dhe nje 
nofuU orangutangu 

Nje doktor i njohur dhe nje paleo-antropolog i shquar, Charles Daw- 
son, deklaroi ne 1912 se kishte gjetur nje kocke nofulle dhe nje fragment 
kafke ne nje grope, ne Piltdaun, Angli. Megjithese kocka e nofulles anonte 
me shume nga ajo e majmunit, ndersa dhembet dhe kafka ishin si ato te 
njeriut, keto mostra te menduara si 500 mije vjegare u etiketuan me emrin 
"Njeriu i Piltdaunit" dhe u paraqiten ne disa muze si prova absolute te 
evolucionit te njeriut. Per me shume se 40 vjet, shume artikuj shkencore u 
shkruan per Njeriun e Piltdaunit si dhe u bene shume interpretime dhe 
piktura, kurse fosilet paraqiteshin si nje argument i rendesishem i evolu- 
cionit te njeriut. Jo me pak se 500 doktorata jane shkruar mbi kete sub- 
jekt.^^ Paleoantropologu amerikan, Henry Fairfield Osborn, ka thene gjate 
vizites se tij ne Muzeun Britanik ne vitin 1935: 

...ne kemi nevoje te na kujtojne gjithmone se natyra eshte plot me paradokse dhe 
ky eshte nje zbulim i guditshem per njeriun e hershem...^^ 

Ne vitin 1949, Keneth Okley, nga Departamenti i Paleontologjise ne 
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Fosilet jane nxjerre nga toka 
nga Charles Dawson dhe i 
jane dhene Sir Arthur Smith 
Woodward. 
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Muzeun Britanik u perpoq te provonte "testin e fluorit", nje test i ri i per- 
dorur per te caktuar moshen e fosileve. Prova u be mbi fosilin e Njeriut te 
Piltdaunit. Rezultati qe katastrofal. Gjate testit doli se kocka e nofulles se 
Njeriut te Piltdaunit nuk permbante fluor. Kjo tregon se kjo kocke kishte 
qendruar e varrosur jo me shume se disa vjet. Kafka, e cila permbante nje 
sasi te vogel fluori, rezultoi se ishte vetem disa mijera vjegare. 

Studimet e fundit kronologjike te bera me metoden e fluorit kane 
nxjerre se kafka eshte vetem disa mijera vjegare. U percaktua se dhembet 
ne kocken e nofulles i perkisnin nje orangutangu dhe ishin te vendosura 
artificialisht ne te. Gjithashtu edhe vegla primitive e zbuluar se bashku me 
fosilet qe thjesht nje imitacion i mprehur me pajisje hekuri. ^^ 

Ky falsifikim u be publik ne vitin 1953 ne analizen e hollesishme te 
bere nga Weiner. Kafka i perkiste nje njeriu 500 vjegar, ndersa kocka e 
nofulles i perkiste nje majmuni te ngordhur pak kohe me pare. Dhembet 
ishin rregulluar me vone dhe i ishin shtuar nofulles. Bashkimet ishin bere 
ne ate menyre qe te dukeshin si ato te njeriut. Pastaj te gjitha pjeset ishin 
veshur me dikromat potasiumi per fi dhene nje pamje te vjeter. Kjo veshje 
u zhduk kur ato u zhyten ne acid. Le Gros Klark, i cili bente pjese ne 
grupin qe nxori ne shesh mashtrimin, nuk mundi ta fshehe habine e tij per 
kete situate dhe tha: 

Provat e gervishtjeve artificiale binin menjehere ne sy. Ne te vertete ato dukeshin 
kaq qarte saqe gdokush mund te pyese: Si eshte e mundur qe kjo t'i shpetonte 
vezhgimeve te meparshme. . .71^^ 

Pas gjithe kesaj Njeriu i Piltdaunit u hoq me shpejtesi nga Muzeu Bri- 
tanik ku ishte ekspozuar per me shume se dyzet vjet. 

Njeriu i Nebraskes: Nje dhemb derri 

Jemi ne vitin 1922, Henry Fairfield Osborn, menaxheri i Muzeut 
Amerikan te Historise se Natyres deklaroi se kishte zbuluar ne Nebrasken 
Perendimore fosilin e nje dhemballe, e cila i perkiste periudhes se Plioce- 
nit. Per kete dhemb u pohua se kishte karakteristikat e atij te njeriut dhe 
majmunit. Argumentimet shkencore filluan dhe sipas disa interpretimeve 
ky dhemb i perkiste Pitekantropus Erektus, ndersa sipas disa te tjereve ky 
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Kjo pikture eshte vizatuar 
duke u bazuar ne nje dhemb 
te vetem dhe eshte pu- 
blikuar ne revisten llustrated 
London News ne 24 Qer- 
shor, 1922. Sidoqofte, evolu- 
cionistet mbeten shume te 
zhgenjyer, kur u zbulua se 
ky dhemb nuk i perkiste as 
nje njeriu as nje krijese te 
ngjashme me majmunin, por 
nje lloji te zhdukur derrash 
te eger. 



dhemb ishte me afer njerezve. Fosili qe ngriti nje debat te zjarrte, u quajt 
"Njeriu i Nebraskes". Atij iu dha menjehere nje emer shkencor: Hespero- 
pitekus Haroldkuki. 

Shume autoritete e mbeshteten Osbornin. Duke u bazuar ne kete 
dhemb te vetem, u be rindertimi i kokes dhe trupit te Njeriut te 
Nebraskes. Per me teper, Njeriu i Nebraskes u vizatua bashke me gruan 
dhe femijet e tij, si nje familje e tere ne natyre. 

Te gjitha keto u bene nga nje dhemb i vetem. Qarqet evolucioniste i 
dhane kaq shume rendesi, saqe kur nje kerkues i quajtur WiUiam Bryan i 
kundershtoi keto vendime te paragjykuara te mbeshtetura vetem ne nje 
dhemb, u kritikua mjaft ashper. 

Ne 1927 u gjeten pjese te tjera te skeletit. Sipas ketyre copave te zbu- 
luara se fundi, dhembi nuk i perkiste as nje njeriu e as nje majmuni. U zbu- 
lua se ai i perkiste nje specie te zhdukur derri te eger amerikan te quajtur 
Prostenops. Wilham Gregory e titulloi keshtu artikuUin e tij te pubhkuar 
ne "Science" ku ai prononconte kete gafe: Hesperopitekus: as majmun as 
njeri.^^ 

Pas kesaj, te gjitha pikturat e Hesperopitekus Haroldkuki dhe familjes 
se tij u hoqen menjehere nga literatura evolucioniste. 



Ota Benga: Afrikani ne kafaz 

Pasi Darvini shkoi akoma me tutje me librin e tij "Prejardhja e Nje- 
riut", duke thene se njeriu evoluoi nga qenie te ngjashme me majmunin, ai 
filloi te kerkoje fosile per te mbeshtetur kete gje. Disa evolucioniste 
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OTA BENGA: 

Pigmeu ne kopshtin 

zoologjik. 



besonin se krijesa gjysmenjeri-gjysmemajmun 
duhet te gjendeshin jo vetem ne mbetjet fosile, por 
edhe te gjalle ne pjese te ndryshme te botes. Ne fi- 
llim te shekullit XX gjurmimet per zbulimin e "li- 
dhjeve ndermjetese te gjalla" guan ne incidente 
fatkeqe, nje prej me te tmerrshmeve eshte historia 
e pigment me emrin Ota Benga. 

Ota Benga u kap ne vitin 1904 nga nje 
kerkues evolucionist ne Kongo. Ne gjuhen e tij 
emri i tij do te thoshte "shok". Ai kishte nje grua 
dhe dy femije. I lidhur me zinxhire dhe i futur ne 
kafaz ai u gua ne SHBA ku shkencetaret evolu- 

cioniste ia ekspozuan publikut se bashku me specie te tjera majmunesh 
dhe e prezantuan ate si "lidhja kalimtare me e afert e njeriut". Dy vjet me 
vone ate e guan ne kopshtin zoologjik te Bronksit, ne Nju Jork, ku ai i 
paraqitej pubhkut nen emertimin "stergjysh i lashte i njeriut", se bashku 
me ca shimpanze, nje gorille e quajtur Dinah dhe nje orangutang i quajtur 
Dohung. Dr. William T. Hornaday, drejtori evolucionist i kopshtit 
zoologjik, mbante fjalime te gjata ku tregonte sesa krenar ishte qe kishte 
kete "forme kalimtare" ne kopshtin e tij dhe e trajtonte Ota Bengen e futur 
ne kafaz si nje kafshe te rendomte. Duke mos pasur mundesi te duronte 
trajtimin qe i behej, Ota Benga vrau veten. ^^ 

Njeriu i Piltdaunit, ai i Nebraskes, Ota Benga... Keto skandale desh- 
mojne se shkencetaret evolucioniste nuk hezitojne te perdorin gdo lloj 
metode antishkencore per te provuar teorine e tyre. Duke e ngulitur kete 
gje ne mendje, kur shikon te ashtuquajturat argumente te tjera te mitit te 
evolucionit te njeriut, ndodhesh perballe te njejtes situate. Ne keto argu- 
mente ka histori joreale dhe nje ushtri vullnetaresh qe s'lene gje pa bere 
per te vertetuar kete teori. 



Kapitulli 



Skenari i evolucionit 
te njeriut 



Ne kapitujt e meparshem pame se nuk ekziston asnje mekanizem 
ne natyre qe i ben gjallesat te evoluojne. Gjithashtu, pame se 
gjallesat erdhen ne ekzistence jo si rezultat i nje procesi evolutiv, 
por u shfaqen krejt papritur me strukturen e tyre prezente. Pra, ato u kri- 
juan. Pranda,j eshte e qarte se evolucioni i njeriut eshte nje histori qe nuk 
ka ndodhur kurre. 

Atehere cila eshte baza e kesaj historie sipas evolucionisteve? 

Kjo baze eshte ekzistenca e shume fosileve, mbi te cilat evolucionistet 
jane ne gjendje te ndertojne interpretime imagjinare. Gjate gjithe historise, 
me shume se 6,000 specie majmunesh kane jetuar ne toke. Keto specie, 
shumica te zhdukura (sot ne toke jetojne vetem 120 specie majmunesh), 
perbejne nje burim te pasur per evolucionistet. 

Ata shkruan skenarin e evolucionit te njeriut duke perpunuar disa 
kafka, qe i pershtateshin qeUimit te tyre. Sipas tyre, keto krijesa evoluan 
me kahmin e kohes dhe disa prej tyre u bene majmunet e sotem, ndersa 
grupi tjeter ndoqi nje tjeter rruge evoluimi, duke evoluar ne njerezit e 
sotem. 

Te gjitha zbuHmet paleontologjike, anatomike dhe biologjike kane 
treguar se kjo qe pretendohet nga evolucionistet eshte po aq fiktive dhe e 
pavlefshme sa te gjitha pretendimet e tjera te tyre. Perveg pikturave te fal- 
sifikuara me paramendim, asnje prove e sakte nuk eshte paraqitur per te 
argumentuar lidhjet midis majmunit dhe njeriut. 

Te dhenat fosile na tregojne se gjate gjithe historise, njerezit kane qene 
njerez, ndersa majmunet majmune. Disa prej fosileve, per te cilat evolu- 
cionistet pretendojne se jane stergjysherit e njeriut, i perkasin racave njere- 
zore qe kane jetuar deri vone, rreth 10,000 vjet me pare dhe pastaj u 
zhduken. Per me teper, shume komunitete njerezore qe jetojne sot kane te 
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njejtat karakteristika dhe paraqitje fizike si ato te racave njerezore te zhduku- 
ra, per te cilat evolucionistet thone se jane stergjysherit e njerezve. Te gjitha 
keto jane prova te qarta qe tregojne se njeriu nuk ka kaluar kurre nepermjet 
nje procesi evolucioni ne ndonje periudhe te historise. 

Me e rendesishmja eshte se ka diferenca te shumta anatomike midis 
majmuneve dhe njerezve dhe askush nuk mund te kete ardhur ne ekzistence 
nga nje proces evolutiv. Bipedaleteti (dykembshmeria) eshte nje prej tyre. Sig 
do ta shpjegojme me vone ne detaje, bipedahteti (dykembshmeria) eshte nje 
nga tiparet me te rendesishme qe e dallon njeriun nga kafshet. 

Pema familjare imagjinare e njeriut 

Darvinizmi pretendon se njeriu i sotem ka evoluar nga disa krijesa te 
ngjashme me majmunet. Gjate ketij procesi evolutiv, i cih mendohet te kete 
filluar 4-5 mihone vjet me pare, thuhet se ekzistonin disa "forma kahmtare" 
midis njeriut modern dhe stergjysherve te tij. Sipas ketij skenari krejtesisht te 
fantazuar, "kategorite" baze jane kater: 

1- Australopiteket 

2- Homo Habilis 

3- Homo Erektus 

4- Homo Sapiens 

Evolucionistet e quajne te ashtuquajturin stergjyshin e pare te njeriut 
dhe te majmuneve Australopitek, qe do te thote "majmuni i jugut". Australo- 
piteket, qe nuk jane gje tjeter veqse nje specie e vjeter majmunesh te zhdukur, 
kane ekzistuar ne disa lloje. Disa kane pasur struktura te ndertuara mire, 
ndersa disa te tjere kane qene te vegjel dhe me shtat te holle. 

Evolucionistet e klasifikojne fazen tjeter te evolucionit te njeriut si 
"homo", "njeri". Sipas evolucionisteve gjallesat ne serine "homo" jane me te 
zhvilluara se Australopiteku dhe jo shume te ndryshem nga njeriu modern. 
Njeriu i sotem. Homo Sapiens, thuhet se ka formuar fazen e fundit te ketij 
evolucioni. 

Fosilet si "Njeriu i Xhaves", "Njeriu i Pekinit" dhe "Lusi", te cilat 
paraqiten ne media here pas here dhe gjenden ne botimet dhe literaturen 
evolucioniste, perfshihen ne nje prej kater specieve te permendura me pare. 

Disa forma kalimtare kandidate si Ramapitekus jane perjashtuar nga 
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pema imagjinare familjare e njeriut, pasi u kuptua se ato ishin thjesht maj- 
mune. ^^ 

Duke e futur zinxhirin e lidhjes formen "Australopitek > Homo 
Habilis > Homo Erektus > Homo Sapiens" evolucionistet nenkuptojne se 
secila prej ketyre specieve eshte paraardhese e njera-tjetres. Zbulimet e fu- 
ndi! te paleo-antropologeve kane treguar se Australopiteku, Homo Habilis 
dhe Homo Erektus kane ekzistuar ne pjese te ndryshme te botes ne te 
njejten kohe. Per me teper, nje segment i caktuar njerezish i klasifikuar si 
Homo Erektus ka jetuar deri ne kohet moderne. Homo Sapiens, Neander- 
tali dhe Homo Sapiens Sapiens (njeriu modern) kane bashkejetuar ne te 
njejten zone. Kjo situate tregon dukshem pavlefshmerine e thenies se ata 
jane paraardhes te njeri-tjetrit. 

Te gjitha kerkimet shkencore kane treguar se te dhenat fosile nuk su- 
gjerojne nje proces evolutiv, ashtu sig pretendojne evolucionistet. Fosilet, 
per te cilat evolucionistet thone se i perkasin stergjysherve te njeriut, ne 
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fakt i perkasin ose races njerezore ose majmuneve. Atehere cilat jane fosile 
njeriu dhe cilat jane fosile majmuni? A eshte e mundur qe ndonje prej tyre 
te konsiderohet forme kalimtare? Per te gjetur pergjigjen le te shikojme me 
nga afer secilen kategori. 

Australopiteku: Nje majmun 

Autralopiteku, qe perfaqson kategorine e pare, do te thote "majmun i 
jugut". Eshte pranuar se keto krijesa u shfaqen per here te pare ne Afrike, 
rreth 4 milione vjet me pare dhe jetuan deri 1 milion vjet me pare. Midis 
tyre ka disa klasa. Evolucionistet marrin A. Afarensis si specien me te 
vjeter te Australopitekut. Pas ketij vjen A. Afrikanus, qe ka kocka me te 
holla dhe pastaj A. Robustus, qe ka relativisht kocka me te medha. Ndersa 
per A. Boisei, disa kerkues pranojne se ai ishte nje specie tjeter, te tjere 
thone se ai ishte nje nenspecie e A. Robustus. 

Te gjitha speciet e Australopitekut jane majmune te zhdukur qe i 
ngjajne majmuneve te sotem. Kapaciteti i kafkes se tyre eshte njesoj ose me 
i vogel se i shimpazeve te sotme. Ne duart dhe kembet e tyre ka pjese te 
posagme qe ata i perdornin per t'u ngjitur ne peme, tamam si shimpanzete 
e sotme. Gjithashtu kembet e tyre kane aftesi per t'u kapur dhe per t'u 
mbajtur ne deget e pemeve. Ata jane te shkurter (maksimumi 130 cm) 
tamam si shimpazete e sotme. Mashkulli i Australopitekut eshte me i 
madh se femra. Shume karakteristika, si p.sh. detajet e kafkes, afersia e 
syve, dhemballet e mprehta, struktura e nofulles, krahet e gjate, kembet e 
shkurtra, jane argumente qe tregojne se keto gjallesa nuk ishin te 
ndryshme nga majmunet e sotem. 

Evolucionistet thone se, megjithese Australopiteket kane anatomine e 
nje majmuni, ata ecnin duke mbajtur trupin drejt si njerezit dhe jo si maj- 
munet. 

Kjo thenie e ecjes me "trupin drejt" eshte ne fakt nje pikepamje qe ka 
qene mbrojtur nga paleo-antropologet si Richard Leakey dhe Donald C. 
Johanson per dekada me radhe. Tashme shume shkencetare kane nxjerre 
ne pah shume fakte te reja ne lidhje me strukturen skeletore te Australo- 
pitekut dhe kane provuar pasaktesine e ketij argumenti. Kerkimi i gjere i 
bere mbi specie te ndryshme Australopitekesh nga dy anatomiste me fame 
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boterore nga Anglia dhe USA, Lord Solly Zuckermen dhe Prof. Charles 
Oxnard, ka treguar se keto krijesa nuk ecnin me dy kembe dhe kishin te 
njejten menyre levizjeje si majmunet e sotem. 

Duke studiuar kockat e ketyre fosileve per nje periudhe 15 vjegare, te 
mbeshtetur nga qeveria britanike. Lord Zuckermen dhe grupi i tij prej pese 
specialistesh arriten ne konkluzionin se Australopiteket ishin vetem nje 
specie e zakonshme majmunesh dhe nuk ishte aspak e vertete qe ecnin me 
dy kembe, megjithese Zuckermen ishte vete evolucionist.^^ Perkatesisht, 
Charles E. Oxnard, nje tjeter evolucionist i famshem per kerkimet e tij mbi 
kete geshtje, e krahason strukturen skeletore te Australopitekeve me ate te 
orangutangeve moderne.^^ Ne vitin 1994, nje grup shkencetaresh nga uni- 
versiteti i Liverpulit ne Angli filluan nje kerkim te gjere per te arritur ne nje 
perfundim te percaktuar mire. Ata konkluduan se "Australopiteket ishin 
katerkembesh". ^^ 

Shkurtimisht, Australopiteket nuk kane lidhje me njerezit, ata jane 
thjesht nje specie majmunesh te zhdukur. 

Homo Habilis: Majmuni qe u paraqit si njeri 

Ngjashmeria e madhe midis struktures skeletore dhe kafkes se Aus- 
tralopitekeve me ato te shimpazeve dhe refuzimi i thenies se keto krijesa 
ecnin me dy kembe shkaktuan veshtiresi shume te medha per paleo- 
antropologet evolucioniste. Arsyeja eshte se, sipas skemes imagjinare evolu- 
cioniste. Homo Erektus vjen pas Australopitekut. Per shkak se pjesa para- 
prirese "homo" do te thote "njeri", kjo nenkupton se Homo Erektus eshte nje 
klase njerezore dhe skeleti i tij eshte i drejte. Kapaciteti i kafkes se tij eshte dy 
here me i madh se ai i Australopitekut. Nje tranzicion direkt nga Australo- 
piteku, i cili eshte nje majmun si shimpanzeja, tek Homo Erektus, i cili ka 
skelet jo te ndryshem nga njeriu modern, eshte, edhe sipas vete evolu- 
cionisteve, jashte diskutimit. Prandaj ekzistenca e "lidhjeve" d.m.th. "for- 
mave kalimtare", eshte me se e nevojshme. Pikerisht nga kjo nevoje lindi 
koncepti i Homo Habilis. 

Klasifikimi i Homo Habilis u paraqit ne vitet 1960 nga Leakeys, te cilet 
konsiderohen si familje "gjuetare fosilesh". Sipas tyre, kjo specie e re, te cilen 
ata e klasifikuan si Homo Habilis, kishte nje kafke me kapacitet relativisht te 
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madh, ecte mbi dy kembe dhe perdorte gure e vegla druri. Prandaj, ai duhet 
te ishte stergjyshi i njeriut. 

Fosilet e reja te se njejtes specie qe u zbuluan nga fundi i viteve '80, e 
ndryshuan plotesisht kete pikepamje. Disa studiues si Bernard Wood dhe C. 
Loring Brace te mbeshtetur mbi fosilet e zbuluara se fundi deklaruan se 
Homo Habilis, qe do te thote "njeri i afte per te perdorur vegla", duhet te 
klasifikohet si Australopitek Habilis qe do te thote "majmuni i jugut i afte per 
te perdorur vegla", sepse Homo Habilis ka shume karakteristika te per- 
bashketa me majmunet e quajtur Australopitek. Homo Habilis kishte krahe 
te gjate, kembe te shkurtra dhe nje strukture skeletore si te majmunit. Gish- 
tat e kembes dhe dores ishin te pershtatshem per ngjitje. Struktura e nofulles 
ishte shume e ngjashme me ate te majmuneve te sotem. Kapaciteti i kafkes 
(mesatarisht 600cc) ishte gjithashtu nje tregues se ata ishin majmune. Shkurt, 
Homo Habilis, qe eshte paraqitur nga evolucionistet si nje specie e 
ndryshme, ishte ne te vertete nje specie majmunesh, si te gjithe Australo- 
piteket e tjere. 

Kerkimet e bera ne vitet e mevonshme demonstruan me te vertete se 
Homo Habilis nuk ishte me i ndryshem nga Australopiteku. Kafka dhe 
skeleti fosil OH62 i zbuluar nga Tim White tregojne se kjo specie kishte 
kapacitet kafkor te vogel, krahe te gjate dhe kembe te shkurtra, te cilat benin 
te mundur qe ata te ngjiteshin ne peme, tamam si majmunet e sotem. 

Analizat e detajuara te bera nga antropologia amerikane Holli Smith ne 
vitin 1994 treguan se Homo Habilis nuk ishte njeri, por majmun. Per analizat 
qe beri mbi dhembet e Australopitekut, Homo Habilis, Homo Erektus dhe 
Homo Neandertal, ajo deklaroi: 

Rezultatet e analizave strikte te fosileve tregojne: Mostrat e zhvillimit dentar te 
Australopitekut dhe Homo Habilis tregojne se ata klasifikohen si majmune 
afrikane, ndersa ato teHomo Erektus dhe Neandertalit klasifikohen si njerez.^^ 

Brenda te njejtit vit, Fred Spoor, Bernard Wood dhe Frans Zonneveld, te 
gjithe specialiste ne anatomi, arriten ne te njejtin konkluzion nga metoda 
krejtesisht te ndryshme. Kjo metode u bazua ne analizat krahasuese te 
kanaleve gjysmerrethore ne veshin e brendshem te njerezve dhe maj- 
muneve, te cilat sigurojne ruajtjen e ekuilibrit gjate levizjes. Kanalet e 
njerezve (qe ecin drejt) ndryshojne ne menyre te konsiderueshme nga ato te 



Fosili i pare i gjetur ne 
Etiopi, Hadar, qe mendo- 
het se i perket Australo- 
pitekut Aferensis: AL 288- 
1 ose "Lusi". Per nje kohe 
te gjate evolucionistet u 
perpoqen te provonin se 
Lusi ecte duke mbajtur 
trupin drejt, por kerkimet e 
fundit vendosen per- 
fundimisht se kjo kafshe 
ishte nje majmun i zakon- 
shem me kurriz te perku- 
lur. 



Fosili i Australopitekut Aferensis 
AL 333-105, qe eshte paraqitur 
me poshte, i perket nje anetari 
me moshe te re te kesaj specieje. 
Kjo eshte arsyeja qe te dalat e 
vetullave nuk jane formuar 
akoma ne kafken e tij. 
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Siper duket kafka e fosilit 
Australopitek Aferensis AL 
444-2, ndersa poshte eshte 
kafka e nje majmuni 
bashkekohes me te. 
Ngjashmerite e dukshme 
tregojne se A. Aferensis 
eshte nje majmun i zakon- 
shem, i cili nuk ka karak- 
teristika njeriu. 
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SHIMPAZEJA E SOTME 



IMO HABILIST: IMJE TJETER MAJMUIM I Q ZHDUKU 
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Per nje kohe te gjate 
evolucionistet pre- 
tendonin se krijesa qe 
ata e quanin Homo— 
Habilis mundtee 
duke mbajtur trupin 
drejt. Keshtu ata men- 
donin se kishin gjetur 
nje lidhje midis maj- 
munit dhe njeriut. Fos- 
ili i ri i Homo Habilis i 
quajtur OH 62 e 
kundershton kete gje. 
Keto fragmente fo- 
silore tregojne se 
Homo Habilis kishte 
krahe te gjate dhe 
kembe te shkurtra, te 
ngjashme me maj- 
munet e kohes se tij. 
Ky zbulim i dha fund 
spekulimeve se Homo 
Habilis ishte nje 
dykembesh qe ec^ 
me trupin drejt. Ne te 
vertete ai nuk ishte gje 
tjeter vegse nje m 
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"OH 7 Homo Habilis" 

qe duket poshte majtas 

eshte fosili qe paraqet 

me mire karakteristikat 

e nofulles se Homo 

Habilisit. Dhemballet e 

tij jane te vogla. Forma 

e nofulles se tij eshte 

katrore. Te gjitha keto 

karakteristika bejne qe 

kjo nofull te jete shume 

e ngjashme me ate te 

nje majmuni te sotem. 

Me fjale te tjera nofulla 

e Homo Habilisit edhe 

^ nje here tjeter konfir- 

mon se kjo specie 

eshte nje majmun. 
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majmuneve qe ecin te perkulur perpara. Kanalet e veshit te brendshem te 
mostrave te te gjithe Australopiteket dhe akoma me tej te Homo Habilis te 
analizuar nga Spoor, Vood, dhe Zonneveld ishin njesoj si ato te majmuneve 
moderne. Kanalet e veshit te brendshem te Homo Erektus ishin njesoj si ato 
te njeriut modern. ^^ 

Keto zbuHme kane dy rezultate te rendesishme: 

1. Fosilet e Homo Habihs nuk i perkasin klases se njeriut, por asaj te 
Australopitekeve, pra, majmuneve. 

2. Si Homo Habihs, ashtu dhe Australopiteku ishin gjallesa qe ecnin 
perkulur, ndaj dhe kishin skelet majmuni. Ato nuk kane as lidhjen me te 
vogel me njerezit. 

Homo Rudolf ensis: Fytyra qe u bashkangjit gabimisht 

Termi Homo Rudolfensis eshte emri qe u eshte dhene disa fragmenteve 
fosile te zbuluara ne 1972. Klasa qe mendohej se paraqitej nga ky fosil u 
emertua Homo Rudolfensis, per shkak se keto fragmente fosilesh u zbuluan 
ne afersi te lumit Rudolf, ne Kenia. Shumica e paleo-antropologeve pranojne 
se keto fosile nuk i perkasin nje specieje te vegante, por gjallesa e quajtur 
Homo Rudolfensis ishte ne fakt nje Homo Habilis. 

Richard Leakey, zbuluesi i fosilit, e paraqiti kafken, te cilen e emertoi 
KNM-ER 1470 me nje moshe te supozuar 2.8 milione vjegare, si zbulimin me 
te madh ne historine e antropologjise. Sipas Leakey, kjo qenie, qe kishte 
fytyre njeriu dhe kafke me kapacitet te vogel, ashtu si Australopiteku, ishte 
hallka qe mungonte midis Australopitekut dhe njeriut. Pak me vone u kup- 
tua se fytyra njerezore e kafkes KNM-ER 1470, e cila shume shpesh ekspozo- 
hej ne kopertinat e revistave shkencore, ishte rezultat i bashkimit te frag- 
menteve te kafkes - te cilat mund te kene qene te paramenduara. Prof. Tim 
Bromage, qe ka bere studime per anatomine e fytyres se njeriut, e nenvizon 
kete fakt, te cilin ai e nxori ne pah me anen e stimulimeve ne kompjuter ne 
1992: 

Kur ai (KNM-ER 1470) u rindertua per here te pare, fytyra iu pershtat kafkes ne 
nje pozicion gati vertikal, shume te ngjashem me fytyren e sheshte te njerezve mo- 
derne. Por studimet efundit te lidhjeve anatomike tregojne se ne jete fytyra duhet 
te ishte e dale perpara ne menyre te dukshme, duke krijuar nje pamje majmuni, ne 
nje fare menyre si fytyra e Australopitekut.^^ 
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C. Loring Brace nga universiteti i Migiganit ka arritur ne te njeitin perfundim nga 
analizat qe beri mbi nofullen dhe strukturen e dhembeve te kafkes 1470. Ai tha se 
pertnasa e nofulles dhe e pjeses qe mbante dhemballet tregonte se KNM-ER 1470 
kishte tamam fytyren dhe dhembet e nje Australopiteku. ^^ 

Prof. Alan Valker, paleoantropolog nga universiteti John Hopkins, qe ka 
here po aq kerkime mbi KNM-ER 1470 sa edhe Leakey, mbron tezen se kjo 
gjallese nuk duhet te klasifikohet si njeri, por perkundrazi duhet te perfshi- 
het nen specien e Australopitekut. ^^ 

Si perfundim, klasifikime te tilla si Homo Habilis apo Homo 
Rudolf ensis, te cilat paraqiten si lidhje kalimtare midis Australopitekut dhe 
Homo Erektus, jane krejtesisht te sajuara. Ashtu sig konfirmohet nga shume 
kerkues sot, keto gjallesa jane anetare te klases se Australopitekeve. Te 
gjitha tiparet e tyre vertetojne se ata nuk jane gje tjeter vegse majmune. 

Homo Erektus dhe te tjeret qe vijne pas tij: Qenie njerezore 

Sipas skemave te fantazuara te evolucionisteve, evolucioni i brendshem 
i specieve homo (njeri) eshte si me poshte: I pari Homo Erektus, pastaj Homo 
Sapiens Arkaik, pastaj Njeriu i Neandertalit, me pas Njeriu i Kromanjonit 
dhe ne fund njeriu modern. Te gjitha keto klasifikime jane ne te vertete 
vetem raca origjinale njerezore. Ndryshimet midis tyre nuk jane me te 
medha se diferenca midis nje aziatiku dhe nje zezaku, apo nje pigmeu dhe 
nje evropiani. 

Le te ekzaminojme ne fillim Homo Erektus, i cili mbahet si specia 
humane me primitive. Ashtu sig do te thote fjala "erekt" (drejt). Homo Erek- 
tus do te thote nje "njeri qe ecen drejt". Evolucionistet e kane ndare kete 
specie nga llojet e meparshme, duke shtuar cilesine e qendrimit drejt, sepse 
te gjitha fosilet e Homo Erektus qe disponohen kane nje shtrirje te drejte te 
paverejtur ne ndonje moster Australopiteku apo Homo Habilis. S'ka asnje 
ndryshim midis skeletit te njeriut modern dhe atij te Homo Erektus. 

Arsyeja primare qe i shtyn evolucionistet te mbrojne konceptin e primi- 
tivitetit te Homo Erektus eshte vellimi i kafkes (900 - 1100 cc), i cili eshte me 
i vogel se mesatarja e atij te njeriut modern, si dhe pjesa e trashe kockore e 
vetulles. Ka shume njerez qe jetojne sot ne bote e qe kane te njejtin vellim 
kafke si Homo Erektus (p.sh. pigmejte), gjithashtu ka disa raca te tjera qe 




HOMO EREKTUS: NJE RACE NJEREZORE E LAS' 



I 



Homo Erektus do te thote 
"njeri qe ecen drejt". Te gjitha 
fosilet e perfshira ne kete 
specie i perkasin nje race te 
vegante njerezore. Meqenese 
shumica e fosileve te Homo 
Erektus nuk kane nje karakte- 
ristike te perbashket eshte 
mjaft e veshtire t'i percaktosh 
keta njerez nga kafkat e tyre. 
Kjo eshte arsyeja pse stu- 
diues te ndryshem evoluci- 
oniste kane bere klasifikime 
te ndryshme. Siper ne te maj- 



te paraqitet nje kafke e gjetur 
ne Kobi Fora, Afrike, me 1975, 
me te cilen percaktohet per- 
gjithesisht Homo Erktus. Si- 
per ne te djathte eshte paraqi- 
tur nje kafke, Homo Ergaster 
KNM-ER 3733, e cila ka gjera 
te paqarta. 

Kapaciteti i kafkes se gjithe 
ketyre Homo Erektus 
ndryshon midis 900 - 1100 
cc. Keto te dhena jane brenda 
limiteve te kapacitetit te 
njerezve te sotem. 



Ne te djathte eshte skeleti KNM-WT 15000 ose Femija i 
Turkanes. Ky eshte ndoshta fosili njerezor me i vjeter dhe me 
i plote i gjetur ndonjehere. Kerkimet e bera mbi kete fosil, per 
te cilin thuhet se eshte 1.6 milione vjegar, tregojne se ai i per- 
ket nje femije 12 vjegar qe mund te behej 1.80 m i gjate, n.q.s. 
do te arrinte moshen e adoleshences. Ky fosil qe i ngjason 
shume races se Neandertalit eshte nje nga evidencat me te 
shkelqyera qe hedhin poshte historine e evolucionit njerezor. 
Evolucionisti Donald Johnson e pershkruan kete fosil si me 
poshte: 

"Ai ishte i gjate dhe i dobet. Forma e trupit te tij dhe raportet 
e gjymtyreve te tij ishin njesoj me ato te njerezve qe banojne 
ne Afriken Ekuadoriale. Madhesia e gjymtyreve te tij ishte e 
njejte me ate te nje banori te rritur amerikano-verior." _ 
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kane vetulla te dala (p.sh. aborigjenet ne Australi). 

Shkencetaret kane rene dakord se ndryshimet ne vellimin e kafkes, nuk 
tregojne medoemos ndryshime ne nivelin e inteligjences ose aftesive. Inteli- 
gjenca varet me teper nga organizimi i brendshem i trurit sesa nga volumi i 
tij.69 

Fosilet qe e kane bere te njohur Homo Erektus ne bote jane fosilet e 
Njeriut te Pekinit dhe Njeriut te Javes te gjetura ne Azi. Me kohe u kuptua se 
keto dy fosile ishin te rreme. Njeriu i Pekinit konsistonte ne disa elemente te 
bera prej stukoje, sepse pjeset origjinale kishin humbur, ndersa Njeriu i Javes 
ishte i perbere prej nje fragmenti kafke, plus nje kocke legeni qe ishte gjetur 
disa metra larg prej saj, duke mos pasur asnje argument qe provonte se ajo i 
perkiste te njejtes gjallese. Kjo eshte arsyeja qe fosilet e Homo Erektus, te gje- 
tura ne Afrike kane marre kaq shume rendesi. (Duhet permendur se disa 
fosile te konsideruara te Homo Erektus futen nga disa evolucioniste ne nje 
klase te dyte, te quajtur "Homo Ergaster". Ka mosmarrveshje midis tyre ne 
kete pike. Ne do t'i trajtojme te gjitha keto fosile nen klasifikimin e Homo 
Erektus.) 

Mostra me e famshme e Homo Erektus e gjetur ne Afrike eshte fosili i 
"Narikotome Homo Erektus" ose "Djali i Turkanes", i cili u zbulua prane 
liqenit Turkana, Kenia. Eshte konfirmuar se fosili ishte i nje djali 12 vjegar, i 
cili ne moshen e adoleshences do te kishte qene 1.83 m i gjate. Struktura e 
drejte e skeletit te fosilit nuk eshte e ndryshme nga ajo e njeriut modern. Ne 
lidhje me te, paleo-antropologu amerikan Alan Walker thote se ai dyshon qe 
"nje paleontolog i zakonshem te jete ne gjendje te tregoje diferencen midis 
ketij skeleti fosil dhe atij te njeriut modern." '^^ Persa i perket kafkes. Walker 
thote se ajo duket tamam si kafka e Njeriu te Neandertalit. '^^ Ashtu sig do te 
shikojme ne kapitullin tjeter, Neandertali eshte nje race e njerezve moderne. 
Prandaj Homo Erektus eshte gjithashtu nje race e njerezve moderne. Bile 
edhe evolucionisti Richard Leakey pranon se diferencat midis Homo Erek- 
tus dhe njeriut modern jane jo me shume se ndryshime midis racash: 

Gjithashtu mund te verehen ndryshime ne formen e kafkes, ne graden e daljes se 
fytyres, ne trashesine e vetullave e keshtu me radhe. Keto diferenca jane jo me 
shume te theksuara se ato qe dallohen midis racave te ndryshme te 
njerezve te sotem. Keto ndryshime biologjike shfaqen kur popullatat ndahen 
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"Njerezit e hershem kane qene shume me te zgjuar sesa mendohej..." 

Lajmet e reja te publikuara ne New Scientist ne 14 l\/lars 1998, tregojne se njerezit e quajtur nga 
evolucionistet si JHorno Erektus praktikonin lundrimin ne det 700 mije vjet me pare. Keta njerez, te 
cilet kisliin njoliuri dlie aftesi te mjaftueslime per te ndertuar mjete lundrimi dlie per te pasur nje 
kulture qe do te slifrytezonte transportin detar, nuk mund te quiien kurresesi "primitive". 

gjeografikisht nga njera-tjetra per njeperiudhe te gjatekohore. ^^ 

Prof. William Laflin nga universiteti i Konektikatit ka here ekzamin- 
ime te gjera anatomike mbi inuitet (race njerezish) dhe njerezit qe jetojne 
ne ishujt Aleut dhe ka vene re se keta njerez ishin jashtezakonisht te 
ngjashem me Homo Erektus. Perfundimi, ne te cilin arriti Laflin, ishte se te 
gjitha keto raca ishin, ne fakt, raca te ndryshme te Homo Sapiens (njeriut 
modern). 

Kur marrim ne konsiderate diferencat e medha qe ekzistojne midis grupeve te 
largeta si eskimezet dhe hushmenet, qe dihet se i perkasin se njejtes specie, Homo 
Sapiens, duket e justifikueshme te arrish ne perfundimin se Sinantropus (nje 
moster Erektus-ALC) i perket te njejtes specie. ■^^ 

Nga ana tjeter, gjendet nje hendek i madh ne skenarin e evolucionit 
njerezor midis Homo Erektus, i cili eshte race njerezore dhe majmuneve 
(Australopitek, Homo Habilis, Homo Rudolfensis) qe vijne para Homo 
Erektus. Kjo do te thote se njeriu i pare shfaqet ne te dhenat fosile papritur 
dhe pa ndonje histori evolucioni. S'ka gje me te qarte se kaq per krijimin e 
tyre. 

Por pranimi i ketij fakti eshte krejtesisht ne kundershtim me dogmen 
filozofike dhe ideologjike te evolucionisteve. Si pasoje ata perpiqen ta 
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portretizojne Homo Erektus, qe eshte race njerezore, si nje krijese gjysme- 
majmun. Ne rindertimet e tyre te Homo Erektus ata ne menyre te qe- 
llimshme vizatojne karakteristika majmuni. Nga ana tjeter me metoda te 
ngjashme pikturimi ata mundohen t'i paraqesin majmunet, si Australo- 
pitekun apo Homo Habilis, me karaktersitika njerezore. Keshtu, ata ker- 
kojne te afrojne majmunet me njerezit dhe anasjelltas, ne menyre qe te 
mbyllin hendekun midis ketyre dy llojeve te 
ndryshme gjallesash. 

Neandertali 

Neandertali eshte njeri qe u shfaq papritur 
100 mije vjet me pare ne Evrope dhe u zhduk ose 
u asimilua pa u ndjere, nga perzierja me raca te 
tjera, 35 mije vjet me pare. E vetmja diference 
nga njeriu modern eshte skeleti me i trashe dhe 
velHmi i kafkes pak me i madh. 

Neandertalet jane race njerezore dhe ky 
fakt eshte pranuar nga te gjithe sot. Evolu- 
cionistet jane perpjekur shume t'i paraqesin si 
specie primitive, por te gjitha zbuhmet tregojne 
se ata nuk ishin te ndryshem nga nje njeri trup- 
madh qe ecen sot ne rruge. Nje autoritet i shquar 

ne kete fushe, Erik Trinkaus, paleo-antropolog nga universiteti i New Mex- 
ico, shkruan: 

Krahasimet e detajuara te tnbetjeve skeletore te Neandertalit me ato te njerezve 
moderne kane treguar se nuk ka asgje tek anatomia e Neandertalit qe tregon per- 
fundimisht se aftesite e tij levizese, manvpuluese, intelektuale apo linguistike 
jane me pak te zhvilluara nga ato te njerezve moderne. ^^ 

Shume kerkime te koheve te fundit e percaktojne njeriun e Neander- 
taht si nenspecie te njeriut modern dhe e quajne ate "Homo Sapiens Nean- 
dertal". Zbuhmet deshmojne se Neandertah i varroste te vdekurit e tij, per- 
dorte vegla muzikore dhe kishte perngjasime kulturore me Homo Sapiens 
Sapiens qe jetonte ne te njejten periudhe. Perfundimisht, Neandertah eshte 
nje race njerezore me trup te madh qe thjesht u zhduk me kahmin e kohes. 



MASKA FALSE. Megjithese jo 

shume te ndryshem nga njerezit e 

sotem, Njeriu i Neandertalit vazh- 

don te paraqitet nga evolu- 

cionistet si nje l<rijese e 

ngjashme me majmunin. 
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Homo Sapiens Arkaik, Homo Heilderbergens dhe 
Njeriu i Kromanjonit 

Homo Sapiens Arkaik eshte ne skemen imagjinare te evolucionit hall- 
ka e fundit para njeriut te sotem. Ne fakt, evolucionistet nuk kane shume 
per te thene per kete njeri, sepse ka vetem ndryshime minimale midis tij 
dhe njeriut modern. Disa kerkues thone se perfaqesues te kesaj race jetojne 
akoma sot; per kete marrin si shembull Aborigjenet ne Australi. Ashtu si 
Homo Sapiens, Aborigjenet kane vetulla te trasha e te dala, strukture 
nofulle te pjerret nga brenda dhe veUim kafke pak me te madh. Per me 
teper, zbuhme te tjera kane permendur se njerez te tille kane jetuar ne 
Hungari dhe ne disa pjese te Itahse deri vone. 

Grupi i quajtur si Homo Heildergensis ne Hteraturen evolucioniste 
eshte, ne fakt, i njejti me Homo Sapiens Arkaik. Arsyeja pse jane perdorur 
dy terma te ndryshem per te percaktuar te njejten race njerezore eshte nje 
ndryshim konceptesh midis evolucionisteve. Te gjitha fosilet e perfshira 
nen klasifikimin Homo Heildergensis sugjerojne se disa njerez, te diet jane 
nga ana anatomike shume te ngjashem me evropianet, jetuan 500 mije vjet, 
bile deri 740 mije vjet me pare ne Angli dhe me pas ne Spanje. 

Eshte vleresuar se Njeriu i Kromanjonit ka jetuar 30 mije vjet me pare. 
Ai kishte nje kafke me cepa dhe balle te gjere. Kafka e tij prej 1600 cc eshte 
mbi mesataren e njerezve te sotem. Kafka e tij ka kocka vetullash te trasha 
dhe nje dalje kockore prapa, e cila eshte karakteristike e Neandertalit dhe 
Homo Erektus. 

Megjithese Njeriu i Kromanjonit konsiderohet si race evropiane, 
struktura dhe evoluimi i kafkes se tij duket tamam si ajo e disa racave qe 
jetojne sot ne Afrike dhe ne Tropik. Bazuar mbi kete ngjashmeri, eshte 
vleresuar se Kromanjoni ishte nje race e vjeter Afrikane. Disa zbulime te 
tjera paleo-antropologjike kane treguar se racat e Kromanjonit dhe Nean- 
dertalit jane perzier me njera-tjetren dhe vune bazat e racave te sotme. Per 
me teper ne ditet tona pranohet se perfaqesuesit e races se Kromanjonit 
jetojne akoma ne zona te ndryshme te Afrikes dhe ne rajonet Salut dhe 
Dordonje ne France. Gjithashtu, njerez me karakteristika te ngjashme jane 
vene re qe jetojne ne Poloni dhe Hungari. 
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NEANDERTALI: NJE NJERI TRUPMADH 

Sjper eshte paraqitur Homo Sapiens Nean- 
irtalensis, Amud 1, kafke e gjetur ne 
irael. Ne pergjithesi, njeriu i Neandertalit 
ihet si njeri trupmadh, ndonese i 
__„il<urter. Megjithate eshte vieresuar se 
njeriu te cilit i perket ky fosil ka qene rreth 
1 .80 m i gjate. Kapaciteti kaf kes se tij eslite 
■ me i madhi i pare ndonjehere, 1740 cc. Per 
^ kete arsye ky fosil eshte nje nder provat 
me te rendesishmet qe tregon per- 
fundimisht se Neandertali nuk ishte, 
ashtu sig pretendojne evolucionistet, 
specie primitive. 
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Specie qe kane jetuar ne te njejten kohe me 
paraardhesit e tyre 

Ajo qe ne kemi marre ne shqyrtim deri tani formon nje tabllo te qarte: 
Skenari i evolucionit te njeriut eshte kryekeput genjeshter. Qe te ekzistoje 
nje peme e tille familjare (sipas evolucionit) duhet qe te ekzistonte nje 
evolucion gradual nga majmuni te njeriu dhe kjo te pasqyrohej ne te dhe- 
nat fosile. Ekziston nje hendek gjigand midis majmuneve dhe njerezve. 
Struktura e skeletit, kapaciteti i kafkes dhe kritere te tjera, si p.sh. ecja drejt, 
i dallojne qarte njerezit nga majmunet. [Me pare kemi permendur se 
kerkimet e fundit te bera me 1994 mbi kanalet e gjysmerrethore te ekuilib- 
rit ne veshin e brendshem kane nxjerre se Australopiteku dhe Homo 
Habilis ishin majmune, ndersa Homo Erektus ishte njeri]. 

Nje tjeter zbulim domethenes qe deshmon se nuk mund te ekzistoje 
nje peme familjare e perbashket midis ketyre specieve te ndryshme eshte 
se speciet qe jane paraqitur si paraardhes te njera-tjetres ne fakt kane jetu- 
ar bashke ne te njejtat periudha. N.q.s., sig thone evolucionistet, Australo- 
piteku u transformua ne Homo Habilis dhe ky i fundit ne Homo Erektus, 
atehere periudhat ne te cilat ata kane jetuar do te ishin ne vazhdim te njera- 
tjetres. Ky rregull kronologjik nuk ekziston. 

Sipas vleresimeve te evolucionisteve Australopiteket jetuan nga 4 
milione deri ne 1 milion vjet me pare. Gjallesat e klasifikuara si Homo 
Habilis, nga ana tjeter, mendohet te kene jetuar deri ne 1.7-1.9 milione vjet 
me pare. Homo Rudolf ensis, per te cilin thuhet se ishte "me i perparuar" 
se Homo Habilis, dihet se eshte 2.5-2.8 milione vjegar. Kjo do te thote se 
Homo Rudolfensis eshte 1 milion vjet me i vjeter se Homo Habilis, i cili 
supozohet se eshte "paraardhesi" i tij. Nga ana tjeter, mosha e Homo Erek- 
tus daton 1.6-1.8 milione vjet me pare qe do te thote se mostrat e Homo 
Erektus u shfaqen ne toke ne te njejten kohe me ato te te ashtuquajturit 
paraardhes te tij. Homo Habilis. 

Alan Walker e konfirmon kete fakt duke thene: 

... ka evidenca nga Afrika Lindore per individe te vegjel Australopitekesh qe 
kane mbijetuar deri vone. Australopiteke te tille kane qene bashkekohes 
nefillim me Homo Habilisin pastaj me Homo Erektusin. ^^ 
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Louis Leakey ka zbuluar fosile Australopiteku, Homo Habilis dhe 
Homo Erektus gati njera pas tjetres ne rajonin Olduvai George, shtresa Bed 

n.76 

Sigurisht qe s'ka pasur peme familjare sig pretendojne evolucionistet. 
Nje paleontolog nga universiteti i Harvardit, Stephen Jay Gould, shpjegon 
kete qorrsokak te evolucionit megjithese vete eshte evolucionist: 

Qare tnund t'i ndodhe shkallezimit tone n.q.s. bashkekzistojne ire linja hominide 
(A. Afrikanus, Robust Australopitek dhe Homo Habilis) qe nuk rrjedhin nga njera- 
tjetra? Per me teper asnje prej te treve nuk shfaq prirje evolutive gjate qendrimit te 
tyre ne toke. ^^ 

Kur levizim prej Homo Erektus ne drejtim te Homo Sapiens, perseri do 
te shohim se nuk behet fjale per peme familjare. 

Ka prova qe tregojne se Homo Erektus dhe Homo Sapiens Arkaik kane 
vazhduar te jetojne deri 27 mije, madje deri 10 mije vjet p.e.s. Ne keneten 
Kou ne Australi jane gjetur kafka Homo Erektus 13 mije vjegare. Ne ishullin 
Java eshte gjetur nje kafke Homo Erektus 27 mije vjegare. ■^^ 



Historia sekrete e Homo Sapiens 

Fakti me interesant qe shkaterron bazat e pemes familjare imagjinare te 
teorise se evolucionit eshte historia e vjeter e njeriut modern. Te dhenat 
paleo-antropologjike tregojne se Homo Sapiens qe ka pamje te ngjashme me 
njerezit e sotem ka jetuar qe prej 1 milion vjetesh me pare. 
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Fajce of 



Oiir Fast? 




Nje nga revistat periodike me 

popullore ne qarqet evolu- 

cioniste, Discover, paraqet ne 

kopertinen e saj nje fytyre 

njeriu 800 mije vjegare, duke 

parashtruar pyetjen e evolu- 

cionisteve: "A eshte kjo fytyra 

e se kaluares sone?" 



Ishte Louis Leakey, paleo-antropologu i pJij:.^iil:-.i.;(i.iit^ 
famshem evolucionist, qe shenoi zbulimet e para .' "^ ' T T 

ne lidhje me kete geshtje. Ne 1932 ne rajonin Kan- 
jera rreth liqenit Viktoria, ne Kenia, Leakey gjeti 
disa fosile qe i perkisnin periudhes se mesme 
Pleistocene dhe ato s'kishin asnje ndryshim nga 
forma e njeriut modern. Periudha Pleistocene e 
mesme do te thote 1 milion vjet me pare/^ 

Per shkak se keto zbulime e kthyen pemen 
familjare te evolucionit permbys, ato nuk u pra- 
nuan nga disa paleo-antropologe evolucioniste. 
Megjithate, Leakey gjithmone ka pohuar se 
vleresimi i tij ishte korrekt. 

Pikerisht kur ky kundershtim kishte filluar 
te harrohej, nje fosil i zbuluar ne Spanje ne 1995 
tregoi ne menyre spektakolare se historia e 
Homo Sapiens ishte shume me e vjeter se ajo e 

pranuar. Ky fosil u zbulua ne shpellen e quajtur Gran Dolina ne rajonin Ata- 
puerka te Spanjes nga tre paleo-antropologe nga Universiteti i Madridit. Fos- 
ili i perkiste fytyres se nje djali 11 vjegar qe dukej krejtesisht si nje njeri mo- 
dern, megjithese kishin kaluar 800 mije vjet qe prej vdekjes se tij. Revista Dis- 
cover e ka paraqitur kete histori ne detaje ne numrin e saj te dhjetorit 1997. 

Ky fosil shokoi edhe vete bindjet e Ferreras, udheheqesit te punimeve 
ne Gran Dolina. Ai tha: 

Ne prisnim digka temadhe, digka tefryre... me nje fjale digka "primitive". Ajo qe 
prisnim te shihnim nga zbulimi i fosilit te nje djali 800 mije vjegar ishte digka si 
fosili i "Djalit te Turkanes ". Per habine tone te madhe ajo qegjetem ishte nje fytyre 
krejt moderne... Per mua kjo ishte jashtezakonisht spektakolare. . . Keto janegjera qe 
te trondisin. Te zbulosh digka si kjo ne menyre krejtesisht te papritur! Nuk kam 
parasysh thjesht zbulimin e nje fosili, pasi, megjithese edhe kjo gje eshte deri diku e 
papritur, perseri eshte digka normale. Gjeja me spektakolare eshte te zbulosh ne te 
kaluaren digka qe i perket te tashmes. Eshte njesoj si gjetja e digkaje si... si nje 
kasetofon ne Gran Dolina. Kjo duhet te ishte shume e guditshme. Ne nuk presim 
tegjejmekaseta dhe kasetofone ne periudhen Pleistocene te poshtme. Zbu- 
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limi i nje fytyre moderne eshte e njejta gje. Ne u guditem shume kur e 

Fosili i gjetur ndrigoi faktin se historia e Homo Sapiens shtrihej 800 
mije vjet me pare. Pasi e moren veten nga shoku fillestar, evolucionistet qe 
zbuluan fosilin vendosen se ai i perkiste nje specie tjeter, sepse sipas pemes 
familjare evolucioniste asnje Homo Sapiens nuk mund te kishte jetuar 800 
mije vjet me pare. Prandaj ata sajuan nje specie imagjinare te quajtur 
"Homo Antecesor" dhe perfshine kafken e Ata- 
puerkas ne kete klasifikim. 

Nje kasoUe 1.7 milione vjet e vjeter 

Ka shume zbulime qe demonstrojne se 
Homo Sapiens ka jetuar edhe me heret se 800 mije 
vjet me pare. Nje prej tyre eshte zbuhmi i Louis 
Leakey i here ne fiUimet e viteve shtatedhjete ne 
Olduvai George. Ketu ne shtresen Bed II, 
Leakey zbuloi se Australopiteku, Homo Habilis 
dhe Homo Erektus kane bashkekzistuar ne te 
njejten kohe. Ajo qe ishte me interesante ishte 
nje strukture qe Leakey zbuloi ne te njejten 
shtrese (Bed II). Ketu Leakey zbuloi mbeturinat 

e nje kasolleje guri. Aspekti i pazakonte i kesaj ngjarjeje ishte se ky nder- 
tim, i cili akoma perdoret ne disa pjese te Afrikes, mund te ndertohet 
vetem nga Homo Sapiens. Keshtu sipas zbulimeve te Leakey, Australop- 
iteku, Homo Habilis, Homo Erektus dhe njeriu modern duhet te kene 
bashkekzistuar afersisht 1.7 milone vjet me pare.^^ Ky zbulim sigurisht 
ben te pavlefshme theniet e teorise se evolucionit se njeriu modern evoluoi 
prej ndonje specie majmuni, si p.sh. Australopiteku. 




Zbulimi i nje kasolleje 1,7 milione 
vjegare e shokoi komunitetin 
shkencor. Ajo ishte shume e 

ngjashme me kasollet e perdoru- 
ra nga Afrikanet sot. 



Gjurma e kembes se njeriut modern 3.6 milione vjet e vjeter 

Disa zbulime te tjera e gojne origjinen e njeriut modern akoma me 
heret se 1.7 milione vjet me pare. Nje prej ketyre zbulimeve shume te 
rendesishme eshte zbulimi i gjurmes se kembes ne Laetoli te Tanzanise nga 
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Gjurmet e zbuluara ne Laetoli 

i perkasin nje njeriu modern, 

megjithate ato kane moshe 

miliona vjegare. 



Mary Leakey ne 1977. Keto gjurme kembesh u 
zbuluan ne nje shtrese me moshe 3.6 milione 
vjegare dhe me e rendesishmja eshte se ato nuk 
kishin ndryshime nga gjurmet qe le nje njeri i 
sotem. 

Gjurmet e zbuluara nga Mary Leakey u 
ekzaminuan me vone nga nje numer paleo- 
antropologesh te famshem si Donald Johanson 
dhe Tim White. Rezultatet ishin te njejta. White 
shkruan: 

Nuk mund te gabohesh per kete. . . Ato jane si 
gjurmet e njeriut te sotem. N.q.s. keto gjurme do 
te ishin lene ne reren e plazhit te Kalifornise dhe 
ndonje femije kater-vjegar do te pyetej per ato gjur- 
me, ai do te thoshte pa hezitim se dikush kishte 

kaluar aty. Ai kurre nuk do te mund ta kishte dalluar ate nga qindra gjurme te 
tjera ne plazh; kete s'e beni dot as ju.^^ 

Pas ekzaminimit te gjurmeve, Louis Robbins nga universiteti i Kali- 
fornise se Veriut beri komentin e meposhtem: 

Harku (i kembes) eshte i ngritur - individi me i vogel kishte hark me te larte seg 
e kam une - ndersa gishti i madh (i kembes) eshte i madh dhe qendron ne te 
njejten ane me gishtin e dyte. . . Shenjat qe lene gishtat ne toke jane te njejtat si 
shenjat qe lene gishtat e njerezve. Keto tipare nuk ndeshen te kafshet. ^^ 

Ekzaminimet e bera mbi formen morfologjike te gjurmeve treguan 
edhe nje here se ato duhet te pranoheshin si gjurme njeriu, madje akoma 
me shume, gjurme njeriu modern (Homo Sapiens). Russel Tuttle, i cili i ka 
ekzaminuar keto gjurme, shkruan: 

Ato duhet t'i kete lene nje kembe e vogel e Homo Sapiens. . . Ne te gjitha karak- 
teristikat e dallueshme morfologjike, kembet e individeve qe lane ato gjurme jane 
te padallueshme nga ato te njerezve moderne. ^^ 

Ne te vertete keto gjurme konsistonin ne 20 gjurme te fosilizuara te 
nje njeriu modern 10 vjegar dhe 27 gjurme te nje tjetri akoma me te ri. Ata 
sigurisht ishin njerez moderne si ne. Kjo situate i vendosi gjurmet e Lae- 
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Nje tjeter shembull per pavlefshmerine e 
pemes imagjinare familjare te ndertuar 
nga evolucionistet: nje kocke e nje 
njeriu modern (Homo Sapiens) me 
moshe 2,3 milione vjegare. Kjo kocke, e 
cila mban kodin A.L. 666-1, eshte zbulu- 
ar ne Hadar te Etiopise. Publikimet 
evolucioniste e komentojne kete gje si 
"nje zbulim te habitshem". (D. Johan- 
son, Blake Edgart, "Nga Lusi te gj'uha", 
fq. 169.) 



tolit ne qender te diskutimeve per vite me radhe. Paleo-antropologet 
evolucioniste ne menyre te deshperuar u perpoqen te dalin me nje shp- 
jegim, sepse ishte e veshtire per ta te pranonin f aktin se nje njeri modern ka 
ecur ne toke 3.6 milione vjet me pare. Gjate viteve 1990, ky shpjegim filloi 
te merrte forme. Evolucionistet vendosen se keto gjurme duhet te ishin 
lene nga nje Australopitek, sepse sipas teorise se tyre, ishte e pamundur 
per nje Homo Sapiens te ekzistonte 3.6 milione vjet me pare. Russell H. 
Tuttle ka shkruar keshtu ne nje artikull te tij ne 1990: 

Gjurmet 3.5 milione vjet te vjetra ne Laetoli, parcela G, ngjasojne me ato te nje 
njeriu modern te zbathur. Asnje prej karakteristikave te tyre nuk sugjeron se 
hominoidet e Laetolit ishin dykembesh mepak teaftese ne. N.q.s. gjurmet e G~^^ 
nuk do te ishin kaq te vjetra ne menjehere do te konkludonim se ato do ishin lene 
nga ndonje anetar i gjinise sone njerezore. ..^^ 

Duke e thene shkurtimisht, keto gjurme qe mendohet te jene 3.6 mi- 
lione vjegare nuk mund t'i perkasin Australopitekeve. E vetmja arsye qe 
supozohet se ato ishin gjurme Australopiteku eshte mosha 3.6. milione 
vjegare e shtreses vullkanore ku u gjeten gjurmet. Meqenese, sipas evolu- 
cionisteve, njerezit moderne nuk mund te ekzistonin aq heret, atehere ato i 
perkasin Australopitekeve. Me fjale te tjera, perderisa te dhenat shken- 
core te ketyre gjurmeve nuk pershtaten me teorine e evolucionit, atehere 
ato jane te papranueshme dhe duhet te rishikohen. 

Keto interpretime te gjurmeve te Laetolit na tregojne nje realitet 
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shume te rendesishem. Evolucionistet e mbeshtesin teorine e tyre ne 
hamendje, jo duke u bazuar ne fakte shkencore. Kemi te bejme me nje teori te 
mbrojtur verberisht me gdo menyre, qofte edhe me shtremberime, genje- 
shtra dhe injorime, pa i dhene rendesi faktit qe te gjitha zbulimet shkencore 
jane kunder saj. 

Sig shihet, teoria e evolucionit nuk eshte aspak shkencore, por thjesht 
nje dogme e mbajtur gjalle ne menyre artificiale megjithe mosperputhjen e 
saj me te dhenat shkencore. 

Dykembshmeria: Nje rruge pa krye per evolucionin 

Perveg te dhenave fosile, me te cilat jemi marre gjate, humnerat e 
medha anatomike midis njeriut dhe majmunit gjithashtu e kane bere te 
pavlefshem evolucionin e njeriut. Nje prej ketyre humnerave ka te beje me 
menyren e ecjes. 

Njerezit ecin me dy kembe duke e mbajtur trupin drejt. Kjo eshte nje 
levizje e vegante, e cila nuk verehet te speciet e tjera. Disa kafshe kane nje 
aftesi te kufizuar per te levizur kur qendrojne mbi dy kembet e pasme. Disa 
kafshe si arinjte dhe majmunet mund te levizin ne kete menyre rralle, p.sh. 
kur duan te kapin ushqimin, por edhe atehere per nje kohe te shkurter. Nor- 
malisht skeleti i tyre eshte i shtrire perpara dhe ecja e tyre normale behet mbi 
kater gjymtyre. 

Atehere, a ka evoluar menyra e te ecurit mbi dy kembe e njeriut nga ajo 
mbi kater kembe e majmuneve, ashtu sig thone evolucionistet? 

Sigurisht qe jo. Kerkimet tregojne se evolucioni i ecjes mbi dy kembe 
kurre nuk ka ndodhur, e as qe eshte e mundur te ndodhe. Se pari ecja mbi dy 
kembe nuk eshte ndonje avantazh evolutiv. Menyra, me te cilen majmunet 
levizin eshte shume me e lehte dhe shume me e shpejte se ajo e levizjes mbi 
dy kembe te njeriut. 

Njeriu nuk mund te levize me ane te kercimeve nga nje peme ne tjetren, 
sig ben shimpanzeja e as te vrapoje 125 km ne ore, sig ben gita. Perkundrazi, 
per shkak te levizjes mbi dy kembe, njeriu leviz shume me ngadale ne toke. 
Per te njejten arsye, ai eshte nje prej specieve me te pambrojtura ne natyre 
persa i perket levizjes dhe mbrojtjes. Sipas logjikes se evolucionit, majmunet 
nuk mund te kene evoluar duke adoptuar menyren e te ecurit mbi dy kembe. 
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perkundrazi eshte njeriu ai qe duhet te kete evoluar ne katerkembesh. 

Nje tjeter qorrsokak i thenieve evolucioniste eshte se ecja mbi dy 
kembe nuk i sherben modeht te zhvilhrnit gradual te Darvinizmit. Ky 
model qe perben bazat e evolucionit kerkon ekzistencen e nje menyre ecje- 
je te ndermjetme midis asaj me dy kembe dhe asaj me kater. Duke per- 
dorur edhe stimulime kompjuterike, paleo-antropologu anglez Robin 
Crompon, ne vitin 1996 arriti te tregoje se nje menyre e tille ecjeje ishte e 
pamundur. Crompton arriti ne kete konkluzion: Nje gjallese mund te ece 
ose drejt ose me te kater gjymtyret.^^ 

Nje menyre e ndermjetme ecjeje nuk mund te jete e mundur per 
shkak te konsumimit te nje sasie energjie mjaft te madhe. Kjo eshte arsyeja 
e pamundesise se ekzistences se nje specieje me levizje te ndermjetme. 

Humnera e jashtezakonshme midis njeriut dhe majmunit nuk eshte e 
kufizuar vetem ne ecjen mbi dy kembe. Ka edhe shume probleme te tjera 
qe mbeten te pashpjeguara, si p.sh. kapaciteti i trurit, aftesia e te folurit etj. 
Elen Morgan, nje paleo-antropologe evolucioniste, ben pohimin e 
meposhtem ne lidhje me kete geshtje: 

Kater prej mistereve me te medha te njeriut jane: 

1- Perse njerezit ecin mbi dy kembe? 

2- Perse kane humbur gezofin? 

3- Perse kane zhvilluar nje tru kaq te madh? 

4- Perse mesuan te flasin? 
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Pergjigjet e ketyre pyetjeve jane: 

1- Nuk e dime. 

2- Nuk e dime. 

3- Nuk e dime. 

4- Nuk e dime. 

Lista e pyetjeve mund te zgjatet sa te duash, pa ndikuar ne 
ndryshimin e pergjigjes ''Nuk e dime". ^'^ 

Evolucioni: Dogme antishkencore 

Lordi Sally Zuckerman eshte nje prej shkencetareve me te famshem 
dhe me te respektuar ne Angli. Per vite me radhe, ai ka studiuar te dhenat 
fosile, si dhe ka realizuar shume kerkime te hollesishme. Ai eshte nderuar 
me titullin "Lord" per kontributin e tij ne shkence. Zuckerman eshte evolu- 
cionist, prandaj komentet e tij per evolucionin nuk mund te merren si 
kaprigo te qellimshme. Pas vite kerkimesh mbi te dhenat fosile ai arriti ne 
perfundimin se nuk ekziston ne te vertete nje peme familjare per njeriun 
(ashtu sig pretendojne evolucionistet). 

Zuckerman gjithashtu ka here nje "radhitje te shkencave". Ai ndertoi 
nje spekter te shkencave, duke i radhitur ato, sipas mendimit te tij, nga ato 
me shkencoret tek ato me jo-shkencoret. Sipas ketij spektri, me shkencoret, 
duke marre parasysh mbeshtetjen e tyre ne argumente, ishin fizika dhe 
kimia. Me pas vinin shkencat biologjike dhe pastaj ato sociale. Ne fund 
fare, ne pjesen e konsideruar si "me jo-shkencore" krahas koncepteve te 
"perceptimit jashteshqisor" dhe "shqises se gjashte", vendosej dhe "evolu- 
cioni i njeriut". Zuckerman shpjegon arsyetimin e tij: 

Me pas, zhvendosim kuadrin e severtetes objektive nedrejtim te atyre fushave te 
supozuara si shkenca biologjike, si p.sh. perceptimi jashteshqisor apo interpreti- 
mi i historise sefosileve te njeriut. Per ndjekesit e ketyre ideve nuk ekzis- 
ton asgje e pamundur. Ata jane te gatshem te besojne shume gjera kontradik- 
tore ne te njejten kohe. ^^ 

Atehere cila eshte arsyeja qe i ben gjithe keta shkencetare te jene te 
lidhur me kaq kokefortesi me kete dogme? Pse ata jane munduar kaq 
shume te mbajne gjalle teorine e tyre, duke u detyruar te pranojne shume 
kontradikta dhe te hedhin poshte shume argumente bindese? 
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Pergjigja e vetme eshte frika e braktisjes se teorise se evolucionit, pasi 
kjo do te thote te pranojne qe njeriu eshte krijuar nga Allahu. Duke marre ne 
konsiderate predispozicionin e tyre dhe filozofine e tyre materialiste, krijimi 
eshte digka e papranueshme dhe e pakonceptueshme per evolucionistet. 

Per kete arsye, ata mashtrojne veten duke perdorur mediat me te cilat 
bashkepunojne. Kur ata nuk i gjejne fosilet qe duhen, i fabrikojne ato ne for- 
men e pikturave imagjinare te modeleve te trilluara dhe perpiqen te japin 
pershtypjen se me te vertete ekzistojne fosile qe vertetojne evolucionin. Nje 
pjese e mediave qe kane te njejtat pikepamje materiahste, gjithashtu per- 
piqen te mashtrojne pubhkun, duke nguHtur ne subkoshiencen e njeriut pe- 
rrallen e evolucionit. 

S'ka rendesi sa shume perpiqen ata; e verteta eshte e qarte. Njeriu ka 
ardhur ne ekzistence jo nepermjet nje procesi evolutiv, por nga krijimi i 
Allahut. Prandaj ai eshte pergjegjes ndaj Allahut dhe do te pergjigjet para Tij. 



Kapitulli 



Qorrsokaku molekular i 

evolucionit 



Ne pjeset e meparshme kemi treguar se si e hedhin poshte te dhe- 
nat fosile teorine e evolucionit. Ne fakt, ne nuk kemi nevoje t'i 
_ analizojme ato, sepse teoria e evolucionit shembet shume me 

pare se t'i vije radha evolucionit te specieve dhe provave fosile. Gjeja qe e 
ben kete teori pa kuptim qe ne fillim eshte pyetja se si jeta u shfaq ne fillim 
ne toke? 

Kur shtrohet kjo pyetje, evolucionistet pergjigjen se jeta filloi me nje 
qelize te formuar nga rastesia. Sipas saj, 4 miliarde vjet me pare disa kom- 
ponente inorganike pesuan nje reaksion ne aftmosferen primitive te tokes, 
ne te cilen, nen efektin e shkrepetimave dhe presionit, formuan qelizen e 
pare te gjalle. Gjeja e pare qe duhet thene eshte se thenia se materialet inor- 
ganike mund te bashkohen per te formuar jeten eshte digka antishkencore 
qe nuk eshte vertetuar deri me sot nga ndonje eksperiment apo observim. 
Jeta buron vetem nga jeta. (Jdo qelize eshte formuar nga riprodhimi i nje 
qelize tjeter. Askush ndonjehere nuk ia ka arritur te formoje nje qelize te 
gjalle me ane te bashkimit te materialeve inorganike, bile as edhe ne labo- 
ratoret me te sofistikuar. 

Teoria e evolucionit thote se qeliza e gjalle, e cila nuk mund te pro- 
dhohet duke perdorur intelektin, dijen dhe teknologjine qe disponon 
njeriu, u formua rastesisht ne kushtet e atmosferes fillestare tokesore. Ne 
faqet qe pasojne do te ekzaminojme pse kjo thenie eshte kontradiktore me 
shumicen e principeve baze te shkences. 

Perralla e "qelizes se prodhuar rastesisht" 

N.q.s. ndonje beson se qeliza mund te vije ne ekzistence rastesisht, 
atehere ai nuk ka pse te mos besoje historine qe do te tregojme tani. Ajo 
eshte historia e nje qyteti: 
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Nje dite, nje cope plisi e shtypur midis dy shkembinjve ne nje toke 
shterpe u lag nga shiu. Plisi u tha dhe u forcua kur doli dielli, pastaj u be 
rezistent dhe mori forme. Pastaj, shkembinjte qe i dhane forme u copetuan 
dhe mbeti nje tulle e forte me forme te rregullt. Kjo tulle priti ne te njejtat 
kushte natyrore per vite me radhe derisa te formohej nje tulle tjeter si ajo. 
Kjo pritje zgjati per qindra mijera vjet dhe tulla te tjera me te njejten forme 
u formuan ne te njejtin vend. Asnje tulle gjate gjithe kesaj kohe nuk u dem- 
tua rastesisht. Megjithese ishin te ekspozuara ndaj stuhive, shiut, eres, 
diellit pjekes dhe te ftohtit ngrires per mijera vjet asnje tulle nuk u kris, nuk 
u thye apo levizi nga vendi. Ato qendruan atje duke pritur ne te njejtin 
vend me durim formimin e tullave te tjera. 

Kur numri i tullave u be i mjaftueshem, ato ngriten nje ndertese, duke 
u vendosur mbi njera-tjetren ne mur nen efektin e rastesishem te kushteve 
natyrore si era, stuhite apo ciklonet. Nderkaq materiale te tjera si gimento- 
ja dhe rera, te perziera nen efektin e kushteve natyrore u futen ne menyre 
perfekte midis tullave per t'i lidhur ato me njera-tjetren. Ndersa ndodhte e 
gjithe kjo, nen toke pikerisht ne vendin ku tullat ishin vendosur siper 
njera-tjetres, minerali i hekurit nen efektet e natyres formoi nje skelet me- 
talik, i cili, gjithmone nen veprimin e kushteve te natyres, se bashku me 
betonin formuan themelin e nderteses. Me pas u ngrit e gjithe ndertesa me 
te gjitha gjerat e nevojshme. 

Ndertesa sigurisht qe nuk ka vetem tulla. Hag e themele, atehere si u 
siguruan materialet e tjera? Pergjigja eshte e thjeshte: Te gjitha llojet e 
materialeve qe duhen per ndertimin e nderteses ekzistojne ne token, mbi 
te cilen ajo u ngrit. Silikoni per xhamat, plastika per kabllot elektrike, 
hekuri per kolonat, tubat e ujit etj, te gjitha ndodhen ne toke ne sasi te 
mjaftueshme. Duhet vetem mjeshtria e faktoreve natyrore per t'i dhene 
ketyre materialeve formen e duhur dhe per t'i vendosur ne vendin e tyre 
ne ndertese. Te gjitha instalimet jane vendosur ndermjet tullave me ndih- 
men e eres, shiut dhe termeteve. (^do gje eshte rregulluar kaq mire, saqe 
tullat jane vendosur ne menyre te tille qe kane lene vendin e duhur per 
dritaret, sikur ta dinin se digka e quajtur xham do te formohej me vone nga 
faktoret natyrore. Gjithashtu faktoret natyrore nuk kane harruar te lene 
vend per instalimin e ujit, korentit, ujrave te zeza, ngrohjes qe do te siguro- 
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Problemi me i madh me te cilin bal- 
lafaqohet teoria e evolucionit eshte 
shpjegimi i shfaqjes se jetes. Arsyeja 
eshte se molekulat organike jane aq te 
nderlikuara, saqe formimi i tyre nuk 
mund te shpjegohet me ane te raste- 
sise dhe eshte plotesisht e pamundur 
per nje qelize te formohet nga 
rastesia. 

Evolucionistet jane ballafaquar me 
geshtjen e origjines se jetes ne 
gerekun e dyte te shekullit XX. Nje prej 
autoriteteve udheheqese te teorise se 
evolucionit molekular, evolucionisti 
rus Alexander I. Oparin, thote ne librin 
e tij: "Origjina e Jetes", i cili u botua 
ne1936: 

Fatkeqesisht, origjina e qelizes 
mbetet nje geshtje e cila eshte 
aktualisht pika me e erret e teorise 
se evolucionit.^ 

Oparin ka kryer eksperimente te 
panumerta, ka kryer kerkime dhe ka 
bere observime te shumta per te 
provuar se qeliza eshte formuar nga 
rastesia. Megjithate gdo perpjekje e 
tille, jo vetem qe nxori ne pah kom- 
pleksitetin e qelizes, por hodhi poshte 
hipotezat evolucioniste. Profesor 
Klaus Dose, president i institutit te 
biokimise ne universitetin Johanes 
Gutenberg, thote: 

Per me teper se 30 vjet, eksperi- 
mentet per origjinen e jetes ne 
fushat e Kimise ne vend qe te 
zgjidhnin problemin e origjines se 
jetes kane treguar akoma me teper 
se ky problem eshte jashtezako- 
nisht i veshtire per t'u zgjidhur. 
Tani te gjitha diskutimet mbi 



teorite dhe eksperimentet baze ne 

kete aspekt ose perfundojne pa 

zgjidhje ose tregojne injorance.^ 

Thenia e meposhtme nga 

gjeokimisti Jeffrey Bada nga instituti i 

San Diego Scripps, ben te qarte gjend- 

jen e pashprese te evolucionisteve ne 

lidhje me kete problem: 

Sot ndersa po i leme lamtumiren 
shekullit XX, ne akoma kemi per- 
balle problemin me te madh te 
pazgjidhur qe kishim kur hyme ne 
shekullin XX: Si nisi jeta ne toke?^ 



Alexander 
Oparin: "Origji- 
na e qelizes 
mbetet nje 
pyetje pa 
pergjigje." 



i* 




Jeffrey Bada: 
"Origjina e 
jetes ne toke 
eshte proble- 
mi me i madh 
i pazgjidhur." 



1 Alexander I. Oparin, Origin of Life (Origjina e 
Jetes), 1936, New York, Dover Publications, 
1953(rishtypur),fq. 196. 

2 Klaus Dose, Origin of Life (Origjina e Jetes: Me 
shume pyetje sesa pergjigje). Interdisciplinary 
Science Reviews, vol. 3, n. 4 1988, fq. 348. 

3 Jeffrey Bada, Earth (Toka), shkurt 1998, fq. 40. 
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het me vone nga kondicioneret e formuar nga faktoret natyrore. Te gjitha 
keto jane here rastesisht. Gjithgka ka shkuar kaq mire saqe "rastesia" dhe 
"faktoret natyrore" ia kane dale te bejne digka te persosur. 

N.q.s. e besoni kete, ju s'keni veshtiresi te besoni ndertimin e rrugeve, 
lulishteve, kopshteve, hekurudhave, metrove, gradagelave, aeroporteve, sis- 
temeve te komunikacionit etj, ne te njejten menyre, sig u ndertua dhe nderte- 
sa e pare. N.q.s keni njohuri teknike dhe jeni ne dijeni te kesaj gjeje, ju mund 
te shkruani nje Uber jashtezakonisht "shkencor" me disa volume per te 
paraqitur teorine tuaj per "procesin evolutiv te sistemit te ujrave te zeza te 
ketij qyteti dhe pershtatja e tij me strukturat prezente". Ju mund te nderoheni 
me nje gmim te larte akademik per studimin tuaj brilant dhe mund ta kon- 
sideroni veten nje gjeni qe ka hedhur drite mbi rrugen e njerezimit. 

Teoria e evolucionit deklaron se jeta erdhi ne ekzistence rastesisht. Kjo 
nuk eshte me pak absurde sesa historia e treguar me siper, sepse me te gjitha 
sistemet e saj operative, te komunikimit, transportit dhe drejtimit, qeliza nuk 
eshte me pak e komplikuar se nje qytet. 

MrekuUia e qelizes dhe fundi i evolucionit 

Struktura komplekse e qelizes se gjalle ishte e panjohur ne kohen e 
Darvinit, ndaj dhe te mendoje se "rastesia dhe ndikimi i kushteve natyrore" 
ishin origjina e jetes, ishte digka e mjaftueshme per t'u bindur ne ate kohe 
per evolucionistet. 

Teknologjia e shekullit XX ka germuar ne pjeset me te vogla te jetes dhe 
ka treguar se qeliza eshte sistemi me kompleks qe mund te kete njohur 
njerezimi ndonjehere. Sot dime se qeliza permban sisteme qe prodhojne 
energjine qe perdoret nga vete qeliza, fabrika te prodhimit te enzimave dhe 
hormoneve te domosdoshme per jeten, nje seri te dhenash ku i gjithe infor- 
macioni i nevojshem per te gjitha procedurat e riprodhimit eshte i regjistru- 
ar, sisteme komplekse transportimi dhe tuba per mbartjen e materialeve te 
paperpunuara dhe produkteve nga nje vend ne tjetrin, laboratore te avan- 
cuar dhe rafineri per zberthimin e materialeve te paperpunuara ne pjese te 
dobishme, membrane te specializuar ne kontrollimin e hyrjes dhe daljes se 
materialeve etj. Keto qe permendem perbejne vetem nje pjese te vogel te ketij 
sistemi kompleks te habitshem. 



KOMPLEKSITETI I QELIZES 
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Qeliza eshte sistemi me kompleks dhe me elegant qe mund te ekzistoje. Profesori 
i biologjise, Michael Denton, ne librin e tij "Evolucioni: Nje teori ne krize", e shpje- 
gon kete kompleksitet duke dhene kete shembull: 

"Per te kuptuar realitetin e jetes, ashtu sig na revelohet nga Biologjia Molekulare, 
do te na duhej ta zmadhonim qelizen nje miliard here, derisa diametri i saj te behet 
20 km dhe te jete e ngjashme me nje aeroplanmbajtese gjigande. Ajo qe do te 
shohim eshte nje kompleksitet i pakrahasueshem dhe nje ndertim i paperserit- 
shem. Ne siperfaqen e qelizes do te gjejme miliona vrima te ngjashme me dyert e 
nje anijeje te madhe kozmike, te cilat hapen dhe mbyllen per te lejuar hyrjen dhe 
daljen e nje rryme te vazhdueshme materialesh. Nese do te kishim mundesi te 
hynim brenda ne nje prej ketyre vrimave, do ta gjenim veten ne nje bote me nje 
super-teknologji dhe me nje kompleksitet te habitshem, i cili nuk mund te arrihet 
nga kapaciteti yne krijues. Ky realitet eshte ne antiteze me rastesine dhe le shume 
prapa gdo gje te prodhuar nga inteligjenca e njeriut." 
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U. H. Thorpe, nje shkencetar evolucionist pranon se "tipi me i 
thjeshte i qelizes konsiderohet nje 'mekanizem' shume me teper kom- 
pleks se gdo makine e shpikur nga njeriu". ^^ 

Qeliza eshte kaq komplekse sa bile edhe niveli i larte teknologjik i 
arritur sot nga njeriu nuk mund te prodhoje nje qelize te vetme. Asnje per- 
pjekje per te krijuar nje qelize s'ka pasur sukses dhe te gjitha keto nder- 
marrje jane braktisur. 

Teoria e evolucionit thote se ky sistem, te cilin njeriu me gjithe inteli- 
gjencen, dijen dhe teknologjine e tij nuk mund ta prodhoje, erdhi ne ekzis- 
tence rastesisht ne toke ne gjendjen e tij fillestare nen ndikimin e kushteve 
te natyres. Le te japim nje shembull tjeter: probabiliteti i formimit te raste- 
sishem te nje qelize eshte po aq i mundur sa do te ishte shtypja i nje libri si 
pasoje e nje shperthimi ne nje shtypshkronje. 

Matematicieni dhe astronomi anglez Fred Hoyle permend nje kra- 
hasim te tille ne nje nga intervistat e tij te publikuara ne revisten "Nature", 
ne 12 nentor 1981. Megjithese evolucionist, Hoyle u shpreh se mundesia, 
qe format e larta te jetes te jene shfaqur ne kete menyre, eshte e kraha- 
sueshme me rastin e formimit te nje avioni Boing-747 nga nje cilkon qe 
godet nje shesh rranguUinash.^^ Kjo do te thote se eshte e pamundur per 
nje qelize te vije ne ekzistence rastesisht dhe per kete arsye ajo duhet pa- 
tjeter te jete "e krijuar". 

Nje nga arsyet baze pse teoria e evolucionit nuk mund te shpjegoje se 
qeliza erdhi ne ekzistence rastesisht eshte kompleksiteti i jashtezakonshem 
i saj. Nje qelize funksionon ne saje te bashkepunimit harmonik te shume 
organeleve. N.q.s. nje prej ketyre organeleve nuk funksionon, qeliza nuk 
mund te jetoje me. Qeliza nuk ka shanse te prese per mekanizma te 
pandergjegjshem, si seleksionimi natyror ose mutacionet, qe ta lejojne ate 
te zhvillohet e te arrije te mbijetoje. Prandaj, qeliza e pare ne toke ishte nje 
qelize qe i kishte te gjitha organelet dhe funksionet e nevojshme. Kjo do te 
thote se ajo duhet patjeter te ishte e krijuar. 

Sfida e proteines 

Kaq e nderlikuar eshte geshtja e qelizes, saqe evolucioni deshton qe ne 
shpjegimin formimit te elementeve baze te qelizes. Formimi i nje proteine 
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Proteinat jane elementet me vitale 
per qeniet e gjalla. Ato jo vetem qe 
kombinohen per te formuar qelizat, 
por gjithashtu luajne role vendimtare 
ne kimine e trupit. Qe nga sinteza e 
proteinave e deri te nderlidhjet hor- 
monale, eshte e mundur te shihet 
prania e proteinave. 



te vetme, nen kushtet e 
natyres, nga mijera proteina 
komplekse qe ndertojne 
qelizen, eshte i pamundur. 

Proteinat jane molekula gjigande te perbera prej njesish me te vogla te 
quajtura aminoacide, te cilat jane te rregulluara ne nje sasi dhe strukture te 
vegante. Keto molekula perbejne elementin baze te nje qelize te gjalle. Pro- 
teina me e thjeshte perbehet prej 50 aminoacidesh, por ka proteina qe jane 
te perbera nga mijera aminoacide. 

Pika kritike eshte se mungesa, shtimi apo zevendesimi i qofte nje 
aminoacidi ne strukturen e proteines ben qe proteina te behet e pado- 
bishme. 

(^do aminoacid duhet te jete ne vendin e duhur dhe sipas nje rregulli 
te caktuar. Teoria e evolucionit, qe deklaron se jeta u shfaq si rezultat i 
rastesise, mbetet me bisht nder shale perballe ketij rregulli, sepse ai eshte 
teper i komplikuar per t'u shpjeguar me rastesine. (Per me teper, teoria 
nuk eshte madje ne gjendje te shpjegoje "formimin e rastesishem" te 
aminoacideve, sig do ta diskutojme me vone.) 

Fakti se struktura funksionale e proteines nuk mund te vije ne asnje 
menyre nga rastesia mund te vezhgohet lehte, duke bere disa llogari te 
thjeshta qe mund te kuptohen nga kushdo. 

Nje proteine mesatare perbehet nga 288 aminoacide te 12 llojeve te 
ndryshme. Keto mund te kombinohen ne 10^^^ menyra te ndryshme. (Ky 
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eshte nje numer astronomik, 1"^^^ me 300 zero pas). Nga te gjitha keto kom- 
binime vetem nje formon proteinen e kerkuar. Pjesa tjeter perbehet nga zin- 
xhire aminoacidesh qe ose jane teresisht te padobishem ose te demshem per 
gjallesat. 

Me fjale te tjera, probabiliteti i formimit te nje proteine eshte "1 ne 
Iq300" Mundesia qe ky "1" te formohet praktikisht eshte zero. (Ne mate- 
matike probabihtetet me te vogla se 1 ne 10^^ jane pranuar si "probabihtet 
zero"). 

Per me teper, nje proteine me 288 aminoacide eshte, ne nje fare menyre, 
teper modeste ne krahasim me disa proteina gjigande qe perbehen prej 
mijera aminoacidesh. Kur bejme nje llogari te thjeshte per probabiHtetin e 
formimit te rastesishem te ketyre proteinave edhe vete fjala "e pamundur" 
eshte e papershtatshme per t'u perdorur. 

Kur ecim nje hap perpara ne skemen e zhvilhmit te jetes, shikojme se 
nje proteine e vetme nuk do te thote asgje. Nje nga bakteriet me te vogla te 
zbuluara ndonjehere, Mikoplazma Hominis H39, permban 600 tipe pro- 
teinash. Keshtu, na duhet te ribejme llogaritjet e probabihtetit per secilen 
prej 600 proteinave te bakteries. Rezultati tejkalon edhe vete konceptin e 
pamundesise. 

Ndonje qe lexon keto rreshta, tani qe e ka pranuar per nje kohe te gjate 
teorine e evolucionit si shpjegimin shkencor te jetes, mund te dyshoje duke 
menduar se keto numra jane te ekzagjeruar dhe nuk pasqyrojne faktet reale. 
Kjo nuk eshte e vertete; keto llogaritje dhe rezultate jane reale dhe logjike. 
Asnje evolucionist nuk mund t'i kundeshtoje ato. Ata pranojne se proba- 
biliteti i formimit te rastesishem te nje proteine te vetme eshte po aq i 
pamundur sa edhe mundesia qe nje majmun te shkruaje historine e 
njerezimit ne nje makine shkrimi pa bere asnje gabim. ^^ 

Megjithate, gmendurisht, ne vend qe te pranojne krijimin, ata vazhdo- 
jne te mbrojne ate qe eshte krejtesisht e pamundur. 

Ky fakt eshte pranuar nga shume evolucioniste. P.sh. Harold F. Blum, 
nje shkencetar i famshem evolucionist, thote se: 

Formimi spontan i nje polipeptidi te madhesise se proteines me te vogel te njohur 
deri me sot eshte pertej te gjitha probabiliteteve. ^^ 
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Evolucionistet thone se evolucioni molekular ndodhi gjate nje periud- 
he shume te gjate kohore dhe se kjo periudhe e gjate e beri te pamunduren 
te mundur. S'ka rendesi sesa e gjate mund te jete kjo periudhe, nuk eshte e 
mundur per aminoacidet te formojne proteina rastesisht. William Stokes, 
nje gjeolog amerikan, e pranon kete fakt ne librin e tij "Essentials of Earth 
History", duke shkruar se ky shans eshte kaq i vogel "saqe proteina nuk 
do te formohej per miliarda vjet ne miliarda planete, te gjitha te mbulu- 
ara nga nje solution i lengshem i koncentruar me aminoacidet e nevo- 
jshme". ^^ 

(Jfare do te thote e gjithe kjo? Perry Reeves, profesor kimie, i pergji- 
gjet pyetjes: 

Kur ekzaminohet numri i pamate i strukturave te mundshme qe rezultojne nga 
njekombinim i rastesishem i aminoacideve ne nje pellg fillestar, eshte budallallek 
te besosh se jeta ka filluar ne kete menyre. Ka me teper mundesi qe nje Ndertues 
i Madh me nje plan mjeshteror tejete i nevojshem per kete. ^^ 

N.q.s. formimi i rastesishem i vetem nje prej ketyre proteinave eshte i 
pamundur, eshte biliona here e pamundur per rreth nje milion proteina 
per t'u bashkuar rastesisht per te ndertuar nje qelize te plote njerezore. Aq 
me teper, qe nje qelize nuk eshte e perbere vetem nga proteinat. Perveg 
proteinave, qeliza gjithashtu ka acide nukleike, karbohidrate, lyra, vitami- 
na dhe shume kimikate te tjera si elektrolite te rregulluar me harmoni me 
nje sasi, strukture dhe funksion te caktuar. Secila prej tyre funksionon si nje 
njesi ndertuese ne organele te ndryshme. 

Robert Shapiro, nje profesor kimie i universitetit te Nju Jorkut dhe 
ekspert ADN"i^, ka llogaritur probabilitetin e formimit te rastesishem te 2 
mije lloje proteinash te gjendura ne nje bakterie te vetme. (Ne qelizen 
njerezore ka 200 mije lloje te ndryshme proteinash). Numri i nxjerre nga 
llogaritja ishte 1 ne 10"^^^^^. (Nje numer i paimagjinueshem, 1"^^^ me 40,000 
zero nga prapa) ^^ 

Profesorja e matematikes se aplikuar dhe astronomise nga univer- 
siteti Kollixh, Uells, Chandra Uickramasinghe, ben kete koment: 

Mundesia e formimit tejetes nga materia e pajete eshte 1 here ne W^^^^^ 
raste... Ky numer eshte i mjaftueshem per te varrosur Darvinin dhe te 
gjithe teorine e evolucionit. Nuk ka ekzistuar kurre nje "supe" fillestare, as 
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ne kete planet e as ne ndonje planet tjeter. N.q.s. fillimi i jetes nuk ka qene 
rastesi, atehereajo eshte prodhuar nga nje inteligjence. ^^ 
Fred Hoyle ka thene per kete numer te pamundur keshtu: 

Me te vertete nje teori e tille (qejeta eshte krijuar nga nje inteligjence) eshte kaq 
e qarte, saqe gdokush guditet pse ajo nuk pranohet gjeresisht si digka e 
veteprovuar. Arsyet jane me shume psikologjike sesa shkencore. ^^ 

Arsyeja pse Hoyle perdor termin "psikologjike" eshte vetekufizimi i 
evolucionisteve per te mos pranuar krijimin e jetes. Keta njerez e kane per- 
caktuar mohimin e ekzistences se Allahut si qellimin e tyre kryesor. Vetem 
per kete arsye ata vazhdojne te mbrojne skenare, te cilat edhe ata vete e 
dine se jane gjepura. 

Proteinat e majta 

Le te ekzaminojme ne detaje pse skenari evolucionist lidhur me 
formimin e proteines eshte i pamundur. 

Sekuenca e sakte e aminoacideve te duhura per formimin e nje 
molekule proteine nuk eshte aq e thjeshte. Perveg kesaj, secili prej 20 llo- 
jeve te aminoacideve prezente ne kompozimin e proteines (nga me te 
thjeshtat) duhet te jete i majte. Ka dy lloje aminoacidesh: "te majta" dhe "te 
djathta". Diferenca midis tyre eshte simetria e permbysur midis tre dimen- 
sioneve te strukturave te tyre, e cila eshte njesoj me simetrine e dores se 
majte me ate te dores se djathte. 

Aminoacidet e kujtdo prej ketyre tipeve mund te lidhen lehtesisht me 
njera-tjetren. Nje fakt habites eshte zbuluar nga kerkimet: te gjitha pro- 
teinat te bimet dhe kafshet, nga organizmi me i thjeshte tek ai me i nder- 
likuar, jane ndertuar nga aminoacide te majta. N.q.s. sikur vetem nje 
aminoacid i djathte te ngjitet me strukturen e nje proteine, proteina behet e 
padobishme. Ne disa eksperimente, bakteriet, te cilave iu dhane 
aminoacide te djathta, i shkaterruan menjehere ato aminoacide dhe ne disa 
raste te tjera formuan nga komponentet e copezuara aminoacide te majta, 
qe te mund t'i perdornin. 

Le te supozojme per nje moment se jeta erdhi ne ekzistence rastesisht, 
ashtu sig thone evolucionistet. Ne kete rast, aminoacidet e majta dhe te 
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djathta qe u gjeneruan rastesisht duhet te jene prezente ne natyre ne sasi 
afersisht te barabarta. Prandaj, te gjitha gjallesat duhet te kishin aminoacide 
te majta e te djathta ne organizmat e tyre, sepse kimikisht eshte e mundur 
per aminoacidet e te dy llojeve te kombinohen me njera-tjetren. Ne fakt, pro- 
teinat qe ekzistojne te te gjithe organizmat e gjalle jane ndertuar vetem nga 
aminoacide te majta. 

Pyetja se si proteinat zgjedhin vetem aminoacidet e majta dhe se si asnje 
aminoacid i djathte nuk perzihet ne procesin e jetes eshte digka qe akoma 
qendron perballe evolucionisteve. S'ka asnje menyre per te shpjeguar nje 
zgjedhje kaq pregize dhe te ndergjegjshme. 

Per me teper, kjo karakteristike e proteinave e shton me teper kon- 
fuzionin e "rastesise" se evolucionit. Qe nje proteine te gjenerohet, nuk eshte 
e mjaftueshme qe aminoacidet te jene ne nje numer te caktuar dhe te kombi- 
nohen me njera-tjetren. Te gjitha aminoacidet qe zgjidhen duhet te jene te 
majta dhe nuk duhet te ekzistoje asnje aminoacid i djathte midis tyre. Asnje 
mekanizem i seleksionimit natyror nuk mund te identifikoje aminoacidet e 
djathta qe mund te kene depertuar ne nje sekuence aminoacidesh dhe te 
njohe se ky eshte nje gabim qe duhet ndrequr, duke larguar aminoacidin e 
padeshiruar. Kjo situate e hedh poshte plotesisht mundesine e rastesise. 

Ne Enciklopedine Britanike te Shkences, nje mbrojtese e hapur e evolu- 
cionit, eshte treguar se aminoacidet e te gjithe organizmave ne toke dhe ele- 
mentet baze te polimereve komplekse, si proteinat, kane te njejten simetri te 
majte. Kjo eshte e njevlershme me hedhjen e monedhes 1 milion here dhe 
renien e saj gjithmone ne te njejten ane. Ne te njejten enciklopedi thuhet se 
nuk eshte e mundur te kuptohet pse molekulat behen te majta apo te djathta 
dhe se kjo zgjedhje eshte e lidhur ne menyre te habitshme me burimin e jetes 
ne toke.^^ 

N.q.s. nje monedhe e hedhur bie gjithmone ne te njejten ane 1 milion 
here rresht, si eshte me e logjikshme te pranosh se eshte rastesi apo ka 
nderhyrje inteligjente? Pergjigja eshte e qarte. Megjithate, ne kundershtim 
me kete gje kaq te qarte, evolucionistet perseri kembengulin ne rastesi, 
thjesht sepse ata nuk duan te pranojne ekzistencen e nderhyrjes inteligjente. 

Nje situate e ngjashme me majtesine e aminoacideve ekziston gjitha- 
shtu me nukleotidet, njesite me te vogla te ADN"^^ dhe ARN"^^. Ne rastin e 
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nukleotideve, ne ndryshim nga aminoacidet, zgjidhen vetem ato te djath- 
tat. Kjo eshte nje situate tjeter qe nuk mund te shpjegohet me rastesine. 

Si perfundim, eshte krejtesisht e provuar nga probabiliteti qe ne ekza- 
minuam kaq gjate, se origjina e jetes nuk mund te shpjegohet me "raste- 
sine". N.q.s. perpiqemi te llogarisim probabihtetin e formimit te nje pro- 
teine me madhesi mesatare e perbere prej 400 aminoacidesh te majta, 
nxjerrim nje probabihtet 1 ne 2^^^, d.m.th. 1 ne 10^^^. Sa per krahasim, le te 
kujtojme se numri i elektroneve ne univers eshte vleresuar 10^^, pra, 
shume me i vogel se ai i nxjerre nga ne. Probabihteti i ketyre aminoacideve 
per te formuar sekuencen e duhur dhe formen funksionale mund te for- 
moje numra gjigande. N.q.s. keto llogaritje probabihtetesh i shtrijme ne 
formimin e proteinave ne numer me te larte dhe tipe te tjera, llogaritjet 
behen te pakonceptueshme. 

Lidhja e duhur eshte vitale 

Lista e gjate e probabihteteve qe u permenden me siper per teorine e 
evolucionit nuk merr fund ketu. Nuk eshte e mjaftueshme per aminoacidet 
te rregullohen ne numrin dhe strukturen e duhur tre-dimensionale. Formi- 
mi i proteines kerkon gjithashtu qe aminoacidet me me shume se nje krah 
te Hdhen me njera-tjetren vetem nepermjet kraheve te caktuar. Nje Hdhje e 
tille quhet "hdhje peptide". Aminoacidet mund te reahzojne Udhje te 
ndryshme, por proteinat ndertohen vetem prej atyre me hdhje peptide. 

Le te japim nje krahasim per ta qartesuar kete pike. Supozojme se te 
gjitha pjeset e makines jane vendosur ne menyren e duhur, me te vetmin 
perjashtim se nje prej rrotave eshte shtrenguar ne vendin e saj, jo me vidat 
qe duhen, por me tela, ne menyre te tille qe aksi te bjere ne toke sapo te fi- 
lloje levizja. Eshte e pamundur per nje makine te tille te levize qofte edhe 
nje meter, sado qe ajo mund te kete nje teknologji teper te perparuar dhe 
nje motor teper te fuqishem. Ne shikim te pare gdo gje duket se eshte ne 
rregull, por funksionimi i keq qofte edhe vetem i nje rrote e ben te gjithe 
makinen te paperdorshme. Ne te njejten menyre, ne nje molekule proteine 
bashkimi i aminoacideve me njera-tjetren me nje lidhje tjeter nga lidhja 
peptide e ben molekulen te padobishme. Kerkimet kane treguar se 
aminoacidet e kombinuara rastesisht ndodh te kombinohen me nje lidhje 
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peptide vetem ne nje raport 50% dhe pjesa tjeter kombinohet me lidhje te 
ndryshme qe nuk jane prezente ne proteine. Qe te funksionoje ashtu sig 
duhet, secili aminoacid qe perben proteinen duhet te jete i lidhur vetem me 
lidhje peptide, ashtu sig duhet qe aminoacidet te jene vetem te majta. 

Ky probabihtet eshte i njejte me probabihtetin qe te gjitha proteinat te 
ishin te majta. Pra, kur marrim ne konsiderate nje proteine te perbere nga 
400 aminoacide, probabihteti qe te gjitha aminoacidet te kombinohen me 
njera-tjetren vetem me Hdhjen peptide eshte 1 ne 2^^^. 

Probabiliteti zero 

Sig do ta tregojme me poshte, probabihteti i formimit te nje proteine te 
perbere nga 500 aminoacide eshte 1 ne 10^^^, i cih eshte nje numer i pakon- 
ceptueshem per mendjen njerezore. Ky probabihtet eshte vetem ne leter. 
Praktikisht, kjo mundesi ka shansin "zero" te ndodhe ne reahtet. Ne mate- 
matike, probabihteti me i vogel se 1 ne 10^^ konsiderohet si i pamundur. 
Probabihteti "1 ne lO^^^" ^gj^^^ ^^^f^ ^^^^ shifres 1 ne 10^^ 

Megjithate ne mund te vazhdojme te Uogarisim probabihtete edhe me 
te vogla si ne rastin e hemoglobines, qe eshte nje proteine shume e rende- 
sishme per jeten. Hemoglobina perbehet nga 574 aminoacide, pra, ka me 
shume aminoacide se proteina e permendur me siper. Tani imagjinoni: 
Vetem ne nje prej miharda rruazave te kuqe te gjakut gjenden rreth 280 mi- 
hone molekula hemoglobine. 

Mosha e supozuar e tokes nuk eshte e mjaftueshme te siguroje 
formimin qofte edhe te nje proteine me ane te metodes "provo dhe gabo". Le 
ta leme rruazen e kuqe, edhe n.q.s. ne supozojme se aminoacidet jane kom- 
binuar dhe gkombinuar per te formuar vetem nje proteine pa humbur kohe 
me metoden "provo dhe gabo" qe nga formimi i botes, perseri koha e ne- 
vojshme per kete proces me probabihtet 1/10^^^, eshte shume here me e 
madhe sesa mosha e botes. 

Konkluzioni i nxjerre nga te gjitha keto eshte se evolucioni bie ne hum- 
nerat e hahtarshme te pamundesise qe ne fazen e formimit te nje proteine te 
vetme. 
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A ka ne natyre nje mekanizem "provo dhe gabo" ? 

Ky mekanizem eshte nje pike shume e rendesishme ne lidhje me 
logjiken baze te llogaritjes se probabiliteteve, shembuj te te cileve ne kemi 
dhene me siper. Ne treguam se llogaritjet e probabiliteteve te permenduara 
me siper arrijne kufij astronomike dhe jane praktikisht te pamundur. 

Megjithate per evolucionistet ekziston nje problem akoma me i madh 
ne lidhje me kete geshtje. Ai eshte se nen kushtet e natyres, keto proba- 
bilitete, d.m.th. kombinimi dhe pastaj rikombinimi deri ne arritjen e ko- 
mbinimit te duhur, as qe mund te fillojne, sepse nuk ekziston ne natyre nje 
mekanizem "provo dhe gabo". 

Llogaritjet qe treguam me siper qe tregojne probabilitetin e formimit 
te nje proteine me 500 aminoacide jane te vlefshme vetem per nje ambient 
ideal te natyres "provo dhe gabo" qe nuk ekziston ne jeten reale. Ne jeten 
reale ekzistenca e ketij ambienti do te thote qe per arritjen e probabilitetit 1 
ne 10^^^ per formimin e nje proteine me 500 aminoacide, nje dore e paduk- 
shme duhet t'i kombinonte 500 aminoacidet, pastaj te kontrollonte funk- 
sionimin e kombinimit; n.q.s. kombinimi nuk do te funksiononte, atehere 
ajo duhet t'i rikombinonte ne nje menyre tjeter, e keshtu me radhe. 

Jo vetem kaq, por ne secilin kombinim nuk duhet te shtohej asnje 
material i huaj. Gjithashtu, zinxhiri i lidhjes aminoacid-aminoacid, gjate 
proves, nuk duhet te shkeputej apo shkaterrohej pa u arritur lidhja midis 
500 aminoacideve nje nga nje. Keto kushte tregojne se probabilitetet qe 
kemi permendur me siper mund te fillojne te provohen vetem ne nje 
ambient ku ka nje mekanizem te ndergjegjshem kontrolli per secilen 
prove. (Realizohet kombinimi i pare pastaj kontrollohet, n.q.s. nuk eshte i 
pershtatshem fillon kombinimin e dyte dhe ku shansin per t'u kombinuar 
e kane vetem aminoacidet e majta). S'ka dyshim, eshte e pamundur ekzis- 
tenca e nje ambienti te tille ne kushtet e natyres. Prandaj formimi i nje pro- 
teine ne kushtet e natyres eshte logjikisht dhe praktikisht i pamundur. Ne 
fakt, te flasesh per probabilitetet e nje ngjarjeje te tille eshte teresisht anti- 
shkencore. 

Disa evolucioniste te painstruktuar nuk arrijne ta kuptojne kete. 
Meqenese ata e marrin formimin e proteines si nje reaksion te thjeshte 



PROBABILITETI QE PROTEINA TE FORMOHET NGA 



Ka tre kushte baze per formimin e nje proteine te dobishme: 

Kushti i pare: Te gjitha aminoacidet ne zinxhirin proteinik duhet te jene te tipit te duhur dhe ne sekuencen e duhur. 

Kushti i dyte: Te gjitha aminoacidet duhet te jene te majta. 

Kushti i trete: Te gjitha aminoacidet duhet te jene te lidhura me njera-tjetren me lidhjen peptide. 

Qe proteina te formohet rastesisht, te tre kushtet duhet te plotesohen njekohesisht. Keshtu, probabiliteti i formimit te 
rastesishem te proteines eshte i barabarte me produktin e probabiliteteve te realizimit te te tre kushteve. 



P. sh. Per nje molekule mesatare me 500 aminoacide: 



1. Probabiliteti qe aminoacidet te jene ne sekuencen e duhur: 



Ka 20 lloje aminoacidesh qe perbejne proteinen. Sipas kesaj: 



■ Probabiliteti qe secili aminoacid te jete zgjedhur ashtu s\g duhet midis 20 aminoacideve = 1/20 



■ Probabiliteti qe te 500 aminoacidet te jene zgjedhur sig duhet 



= 1/20500 = 1/10650 
= : 1 rastne 10^50 



2. Probabiliteti ae aminoacidet te iene te maita: 

- Probabiliteti qe nje aminoacid te jete i majte = 1/2 

- Probabiliteti qe te gjitha 500 aminoacidet te jene te majta ne te njejten kohe = 1/2^00 = i/ioi50 

= 1rastne 10^50 

3. Probabiliteti qe aminoacidet te kombinohen me nje "lidhje peptide". 

Aminoacidet mund te kombinohen me njera-tjetren me ane te lidhjeve te ndryshme kimike. Qe te formohet nje pro- 
teine e dobishme te gjitha aminoacidet duhet te kombinohen me nje lidhje te vegante qe quhet "lidhje peptide". Eshte 
llogaritur se probabiliteti qe nje aminoacid te kombinohet me lidhje peptike eshte: 

- Probabiliteti qe dy aminoacide te lidhen me nje lidhje peptide = 1/2 



- Probabiliteti qe 500 aminoacide te lidhen me lidhje peptide 



= 1/2499=1/10^50 

= 1rastne 10^50 



PROBABILITETI TOTAL = l/IO^so x ^/W^^^x 1/10^50 ^ i/io950 

= 1 rast ne lO^^o 
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Probabiliteti i formimit te nje proteine mesatare me 50C 

aminoacide eshte 10^^^. Ne mund ta shkruajme kete 

numer duke shtuar 950 

zero pas 1"^^'* 



100,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000, 
000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000,000 



kimik, ata bejne shkurtime absurde si p.sh. "aminoacidet kombinohen me 
ane te reaksionit dhe pastaj formojne proteinat". Reaksionet kimike aksi- 
dentale qe ndodhin ne nje strukture inorganike sjellin vetem ndryshime te 
thjeshta dhe primitive. Numri i tyre eshte i caktuar dhe i kufizuar. Per 
ndonje material kimik me kompleks duhet te futen ne pune fabrika gji- 
gande, pajisje kimike dhe laboratore. Ilaget (barnat) dhe shume materiale 
te tjera kimike qe ne perdorim ne ditet tona jane te te njejtit lloj. Proteinat 
kane struktura shume me komplekse se keto produkte kimike te pro- 
dhuara nga industria. Prandaj, eshte e pamundur per proteinat, secila prej 
te cilave eshte nje mrekulh dizenjimi ku gdo pjese i pershtatet vendit te vet 
ne nje rregull te caktuar, ta kene filhmin e tyre si rezultat i reaksioneve 
kimike te rastesishme. 

Le te vendosim menjane te gjitha pamundesite qe kemi pershkruar 
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deri tani dhe te supozojme se nje proteine e dobishme u formua rastesisht. 
Edhe ne kete pike evolucionistet nuk japin dot pergjigje, sepse qe kjo pro- 
teine te vazhdoje te ekzistoje duhet te izolohet nga ambienti natyror dhe te 
ruhet ne kushte shume specifike. Perndryshe kjo proteine ose do te 
shkaterrohet nga ekspozimi ndaj kushteve natyrore, ose do te bashkohet 
me acidet, aminoacidet ose kimikatet e perbera, duke i humbur vetite e saj 
dhe duke u kthyer ne nje substance krejt tjeter dhe te padobishme. 

Peshtjellimi evolucionist per origjinen e jetes 

Pyetja se si u shfaqen gjallesat per here te pare eshte kaq problematike 
per evolucionistet, saqe ata zakonisht perpiqen te mos e prekin kete gesh- 
tje. Ata perpiqen ta kapercejne kete duke thene "krijesat e para erdhen ne 
ekzistence si rezultat i ngjarjeve te rastesishme ne uje". Ata ndodhen ketu 
perballe nje pengese te pakalueshme. Per kete geshtje ata nuk kane te 
dhena fosile qe te mund t'i keqinterpretojne sig u pelqen, per te mbeshtetur 
pohimet e tyre. Prandaj teoria e evolucionit eshte perfundimisht e deshtu- 
ar qe ne hapin e pare. 

Ekziston nje pike teper e rendesishme qe duhet marre ne konsiderate: 
N.q.s. cilido hap i procesit evolutiv provohet se eshte i pamundur, kjo 
mjafton per te provuar se e gjithe teoria eshte e pavlere. Psh. me ane te 
vertetimit se formimi i rastesishem i proteines eshte i pamundur hidhen 
poshte te gjitha hapat e tjere te evolucionit. Pas kesaj, eshte pa kuptim te 
marresh disa kafka njeriu dhe disa kafka majmuni e te besh spekullime me 
to. 

Si eshte e mundur qe gjallesat te kene ardhur ne ekzistence nga lende 
inorganike? Kete pyetje evolucionistet s'kane dashur ta permendin per nje 
kohe te gjate. Megjithate, me kalimin e kohes ajo u be nje problem i pa- 
evitueshem, ndaj dhe u bene disa perpjekje per fi dhene pergjigje asaj, aty 
nga gereku i fundit te shekullit XX. 

Pyetja baze eshte: Si mund te jete shfaqur qeliza e pare ne atmosferen 
primitive te tokes? Me fjale te tjera, gfare shpjegimi i japin ketij problemi 
evolucionistet? 

Pergjigja per keto pyetje u dha nepermjet eksperimenteve. Kerkuesit 
dhe shkencetaret evolucioniste kane zhvilluar shume eksperimente labo- 
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ratorike per t'iu pergjigjur ketyre pyetjeve, por ato nuk zgjuan interes. 
Eksperimenti me i njohur rreth origjines se jetes eshte eksperimenti i Miler- 
it, i realizuar nga kerkuesi amerikan Stenli Miler ne vitin 1953. (Eksperi- 
menti njihet ndryshe edhe si " eksperimenti Urej-Miler", per shkak te kon- 
tributit te instruktorit te Milerit ne universitetin e (Jikagos, Harold Urej). 
Ky eksperiment eshte e vetmja "evidence" qe perdoret per te mbrojtur 
tezen e evolucionit molekular ne fazen e tij te pare. Megjithese ka kaluar 
gati gjysme shekulli dhe jane shenuar shume arritje teknologjike, askush 
nuk ka marre me persiper nje hap tjeter te tille. Megjithate, eksperimenti i 
Milerit akoma mesohet ne tekstet shkollore si shpjegimi evolucionist per 
shfaqjen e gjallesave te para. Duke e ditur se studime te tilla nuk mbe- 
shtesin, por, perkundrazi, kundershtojne tezat e tyre, evolucionistet me 
qellim nuk marrin me persiper eksperimente te tilla. 

Eksperimenti i Milerit 

Qellimi i Stenli Milerit ishte te paraqiste nje eksperiment qe provonte 
se aminoacidet kishin ardhur ne ekzistence rastesisht ne token pa jete te 
biliona vjeteve me pare. Ne eksperimentin e tij, Mileri perdori nje perzierje 
gazi qe supozohej se kishte ekzistuar ne token fillestare (por qe me vone u 
pranua qe ishte e pasakte), e perbere nga amoniaku, metani, hidrogjeni 
dhe avuj uji. Per shkak se keto elemente nuk mund te hyjne ne reaksion me 
njeri-tjetrin ne kushte normale, ai futi nje stimulues energjie per t'i futur ne 
reaksion. Duke supozuar se kjo energji mund te kishte ardhur nga rrufete 
ne atmosferen primitive, ai perdori nje shkarkues elektrik. 

Mileri e mbajti kete perzierje gazrash ne temperaturen 100°C per nje 
jave dhe shtoi edhe rryme elektrike. Ne fund te javes, Mileri analizoi 
lendet e formuara ne fund te enes se eksperimentit dhe vuri re se 3 prej 20 
aminoacideve, qe perbejne elementet baze te proteines, ishin formuar. 

Ky eksperiment i eksitoi shume evolucionistet dhe u vleresua si suk- 
ses i jashtezakonshem. Per me teper, ne nje eufori te tille disa publikime 
mbanin tituj sensacionale, si "Mileri krijoi jeten". Megjithate, molekulat qe 
Mileri kishte arritur te sintetizonte ishin vetem molekula inorganike. 

Te inkurajuar nga ky eksperiment evolucionistet menjehere formuan 
nje skenar te ri. Fazat qe pasonin aminoacidet u hipotezuan shume shpejt. 
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U supozua se aminoacidet ishin bashkuar me vone rastesisht ne sekuencat 
e duhura, per te formuar proteinat. Disa prej ketyre proteinave te formuara 
u vendosen rastesisht ne nje strukture te ngjashme me membranen e 
qelizes, e cila ne nje fare menyre erdhi ne ekzistence dhe formoi nje qelize 
primitive. Me kohe, qelizat u bashkuan me njera-tjetren dhe formuan orga- 
nizmat e gjalle. Ne te vertete, eksperimenti i Milerit nuk ishte asgje tjeter 
veqse nje besim i pabaze, pasaktesia i te ciht eshte provuar ne shume 
aspekte. 

Eksperimenti i Milerit nuk ishte gje tjeter 
ve^se "Bej dhe beso" 

Eksperimenti i Milerit kerkoi te provonte qe aminoacidet u formuan 
vete nen veprimin e kushteve fillestare te tokes, por ai ishte i paqen- 
drueshem ne nje numer pikash. 

1- Duke perdorur nje mekanizem te quajtur "kurthi i ftohte", Mileri 
i izoloi aminoacidet nga ambienti menjehere pas formimit te tyre. N.q.s. 
ai nuk do te bente keshtu, kushtet e mjedisit nen te cihn aminoacidet u for- 
muan, do t'i kishin shkaterruar menjehere keto molekula. 

Pa dyshim, ky lloj mekanizmi i ndergjegjshem izoHmi nuk ekzistonte 
ne kushtet fillestare te tokes. Pa nje mekanizem te tille, edhe sikur te ishte 
perftuar nje aminoacid, ai do te shkaterrohej menjehere. Kimisti Richard 
Bliss thote keshtu per kete kontradikte: "Me te vertete pa kete (mekanizem) 
"kurth te ftohte", produktet kimike do te shkaterroheshin nga burimi elek- 
trik".99 

2- Atmosf era fillestare qe Mileri u perpoq te stimulonte ne eksperi- 
mentin e tij nuk ishte reale. Ne vitet '80, shkencetaret rane dakord se azoti 
dhe dioksidi i karbonit duhet te kishin ekzistuar ne atmosferen primitive, 
ne vend te metanit dhe amoniakut. Pas nje periudhe te gjate heshtjeje, vete 
Mileri pohoi se atmosfera qe perdori ne eksperimentin e tij nuk ishte 
reale.^00 

Lind pyetja: Pse Mileri insistoi ne keto gaze? 

Arsyeja eshte e thjeshte. Pa amoniak eshte e pamundur te sintetizohet 
nje aminoacid. Kevin McKean tregon per kete ne nje artikull te publikuar 
te revisten ''Discover": 



112 GJUNJEZIMI I E VOLUCIONIT 

Mileri dhe Urej imituan attnosferen e lashte te tokes me n]e perzierje metani dhe 

amoniaku. Sipas tyre, toka ishte nje perzierje e vertete homogjene metalesh, 

shketnbinjsh dhe akujsh. Ne studimet e fundit eshtekuptuar se toka ishte shutnee 

nxehte dhe se ajo ishte e perhere pre] hekur-nikeli te shkrire. Prandaj, permhajtja 

kitnike e atmosferes ne ate kohe duhet te kishte me shume azot (N2), dioksid kar- 

boni (CO2) dhe avuj uji (H2O). Keto nuk jane aq te pershtatshme sa metani dhe 

amoniaku per prodhimin e molekulave organike}^^ 

Shkencetaret amerikane J. P. Ferris dhe C. T. Chen e perseriten eksperi- 

mentin e Milerit ne nje atmosfere qe permbante dioksid karboni, hidrogjen, 

azot dhe avuj uji dhe nuk qene ne gjendje te perftonin as edhe nje aminoacid 

te vetem.^^^ 

3- Nje tjeter pike e rendesishme qe zhvlereson eksperimentin e Milerit 
eshte se ne atmosfere kishte oksigjen te mjaftueshem per te shkaterruar te 
gjitha aminoacidet ne kohen e formimit. Ky fakt i anashkaluar nga Mileri 
tregohet nga gjurmet e oksidit te hekurit dhe uraniumit te gjetura ne shke- 
mbinj qe datohen 3.5 bilione vjegare. ^^^ 

Ekzistojne zbulime te tjera qe tregojne se sasia e oksigjenit ne ate faze 
ishte shume me e larte se ajo qe eshte deklaruar nga evolucionistet. Studimet 
gjithashtu tregojne se ne ate kohe, sasia e rrezatimit ultraviolet qe binte ne 
toke ishte 10 mije here me e madhe sesa vleresimet e evolucionisteve. Ky 
rrezatim intensiv ultraviolet do te kete gliruar ne menyre te pashmangshme 
oksigjen si pasoje e shperberjes se avujve te ujit dhe dioksidit te karbonit ne 
atmosfere. Kjo situate e hedh poshte krejtesisht eksperimentin e Milerit, ne 
te cilin oksigjeni mungonte. N.q.s. oksigjeni do te perdorej ne eksperimentin 
e tij, metani do te shperbehej ne dioksid karboni dhe uje, ndersa amoniaku 
do te shperbehej ne azot dhe uje. Nga ana tjeter, ne nje ambient ku oksigjeni 
nuk ekziston, nuk do te kishte as shtrese ozoni, keshtu aminoacidet do te 
shkaterroheshin menjehere nga ekspozimi ndaj rrezeve ultraviolet (per 
shkak te mungeses se ozonit). Me fjale te tjera, me ose pa oksigjen, ne boten 
fillestare rezultati do ishte nje ambient shkaterrues per aminoacidet. 

4- Ne fund te eksperimentit te Milerit u formuan shume acide organike 
me karakteristika te demshme per strukturen dhe funksionin e gjallesave. 
N.q.s. aminoacidet nuk do te ishin izoluar, por do te ishin lene ne te njejtin 
ambient me keto kimikate, shkaterrimi apo transformimi i tyre ne kompo- 
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ot eksperimenti i Milerit injorohet 
edhe midis vete evolucionisteve. Ne 

shkurt te vitit 1998, ne revisten e shquar 

evolucioniste "Earth" u botuan 

deklaratat e meposhtme ne artikullin me 

titull "Life's Crucible": 

"Gjeologet tani mendojne se atmo- 
sfera primitive perbeliej kryesislit 
nga dioksidi i karbonit dlie azoti, 
gaze qe jane me pak aktive se gazet 
e perdorura ne eksperimentin e 1953" 
shit. Ediie n.q.s. atmosfera e IVIilerit 
do te kishte ekzistuar, si eshte e 
mundur qe molekula te tiijesiita si 
aminoacidet te slikonin 
drejt ndrysiiimeve te nevo- 
jsiime kimike, qe do t'i 
ktlienin ne komponente 
me te komplikuara apo 
polimere te tilla si pro- 
teinat? IVIileri e mori vete 
persiper kete pjese te pro- 
blemit. "Esiite problem." 
psheretin ai. "Si t'i besh 
polimeret? Kjo nuk eshte 
kaq e lehte."^ 
Ashtu sig duket sot, edhe 

Mileri vete e ka pranuar se 

eksperimenti i tij nuk gonte ne 

ndonje konkluzion qe do t'i 

jepte pergjigje geshtjes se 

origjines se jetes. Fakti qe 

evolucionistet tane e 

perkrahin me force kete 

eksperiment tregon krizen e 

madhe ne te cilen ka rene 

evolucioni dhe per- pjekjet e 

deshperuara te avokateve te 

tij. ' 

Ne mars te vitit 1998 per 

kete geshtje, ne revisten National Geo- 
graphic, ne artikullin "Shfaqja e jetes ne 

toke", shkruhet: 

"Sot shume shkencetare me- ndojne 
se atmosfera primitive ishte e 
ndryshme nga ajo e supozuar nga 
Mileri. Ata mendojne se ajo perbehej 
me shume nga dioksidi i karbonit 



dhe azoti sesa nga hidrogjeni, 
metani dhe amoniaku. Ky eshte nje 
lajm i keq per kimistet. ...Shkence- 
taret e kane te veshtire te mendojne 
se jeta doll nga kjo "supe" e hollu- 
ar."2 

Shkurt, as eksperimenti i Milerit e as 
perpjekjet e tjera te evolucionisteve nuk 
mund t'i pergjigjen pyetjes se si jeta u 
shfaq ne toke. Te gjitha kerkimet qe jane 
bere tregojne se eshte e pamundur qe 
jeta te jete shfaqur rastesisht; ne kete 
menyre ato konfirmojne se ajo eshte kri- 




1 Earth, Life's Crucible, shkurt 1998, fq. 34. 

2 National Geographic, Shfaqja e jetes ne 
toke, mars 1998, fq. 68. 
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nente te tjera, nepermjet reaksioneve kimike, do te kishte qene i pame- 
njanueshem. 

Per me teper, nje numer i madh aminoacidesh te djathta u formuan ne 
fund te eksperimentit.^^'^ Ekzistenca e ketyre aminoacideve hedh poshte 
evolucionin, bile edhe brenda arsyetimit te saj, sepse aminoacidet e djathta 
jane aminoacide te paafta per te marre pjese ne formimin e organizmave te 
gjalle. Per te perfunduar, rrethanat ne te cilat aminoacidet u arriten te perfto- 
heshin ne eksperimentin e Milerit nuk ishin te pershtatshme per jeten. Ne te 
vertete, ky ambient mori formen e nje perzierjeje acidesh qe shkaterronin 
dhe oksidonin molekulat e dobishme te fituara. 

Te gjitha keto fakte tregojne se eksperimenti i Milerit nuk ka provuar se 
organizmat e gjalle u formuan nga rastesia ne kushtet fillestare te tokes. I 
gjithe eksperimenti nuk eshte gje tjeter vegse nje eksperiment laboratorik i 
qellimshem dhe i kontrolluar per te sintetizuar aminoacidet. Sasia dhe tipet 
e gazeve te perdorura ne eksperiment ishin percaktuar idealisht per t'i lejuar 
aminoacidet te formoheshin. Sasia e energjise qe i jepej sistemit ishte e lloga- 
ritur saktesisht qe te mundesonte ndodhjen e reaksioneve. Pajisjet eksperi- 
mentale u izoluan qe te mos lejonin depertimin e ndonje elementi te 
demshem shkaterrues apo te gdo lloj elementi tjeter qe mund te pengonte 
formimin e aminoacideve qe mendoheshin se ishin prezente ne kushtet 
fillestare tokesore. Asnje nga elementet, mineralet apo perberjet e tjera qe 
ishin prezente ne kushtet fillestare tokesore dhe qe mund te kthenin kursin e 
reaksioneve, nuk u perfshi ne eksperiment. Oksigjeni, i cili do te kishte pen- 
guar formimin e aminoacideve ne saje te vetive te tij oksiduese, eshte vetem 
nje prej ketyre elementeve shkaterruese. Bile edhe ne kushtet laboratorike 
ideale ishte e pamundur per aminoacidet e prodhuara te vazhdonin te ekzis- 
tonin dhe te menjanonin shkaterrimin pa mekanizmin "kurthi i ftohte". 

Ne fakt, me kete eksperiment vete evolucionistet hodhen poshte evolu- 
cionin, sepse n.q.s. eksperimenti verteton digka, ajo eshte se aminoacidet 
mund te prodhohen vetem ne nje ambient te kontrolluar laboratorik, ku te 
gjitha kushtet jane te rregulluara ashtu sig duhet nga nje nderhyrje e 
ndergjegjshme. Pra, fuqia qe sjell jete nuk mund te jete rastesi e 
pandergjegjshme, por krijim i ndergjegjshem. 

Arsyeja qe evolucionistet nuk e pranojne kete te vertete te dukshme 
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eshte ndjekja e verber e paragjykimeve qe jane krejtesisht joshkencore. Mjaft 
interesant eshte fakti se Harold Urej qe organizoi eksperimentin se bashku 
me studentin e tij, Stenli Miler, eshte shprehur keshtu per kete geshtje: 

Te gjithe ne qe studiojme origjinen e jetes zbulojme se, sa me shume thellohemi ne 
te, aq me shume ndjejme se eshte teper komplekse, per te qene e evoluar. Ne te gjithe 
besojme se jeta ka evoluar nga materia e vdekur ne kete planet. Mirepo ky komplek- 
sitet eshte kaq i madh, saqe e hen te veshtire per ne te imagjinojme se ka ndodhur 
me te vertete keshtu }^^ 

Atmosfera fillestare dhe proteinat 

Megjithe problemet e cituara me siper, perseri evolucionistet i ref erohen 
eksperimentit te Milerit, duke e perdorur ate per te treguar se aminoacidet u 
formuan vete ne atmosferen primitive te tokes. Madje edhe sot ata vazhdo- 
jne te mashtrojne njerezit, duke pretenduar se problemi eshte zgjidhur nga 
ky eksperiment. 

Per te shpjeguar fazen e dyte te origjines se jetes, evolucionistet perba- 
llohen me nje problem akoma edhe me te madh qe nuk mund te krahasohet 
me ate te formimit te aminoacideve. Ky problem eshte "proteina", njesia 
baze e jetes, e cila perbehet prej qindra aminoacidesh te ndryshme, te 
bashkuara me njera-tjetren ne nje rregull te caktuar. 

Thenia se proteinat u formuan nga rastesia nen ndikimin e kushteve 
natyrore eshte shume me e pasakte dhe e paarsyeshme sesa thenia se 
aminoacidet u formuan rastesisht. Ne faqet paraprirese ne kemi treguar me 
llogaritje pamundesine matematikore per bashkimin e rastesishem te 
aminoacideve ne sekuencen e duhur per te formuar proteinat. Tani do te 
analizojme pamundesine e prodhimit kimik te proteinave nen kushtet 
fillestare tokesore. 

Sinteza e proteinave nuk eshte e mundur ne uje 

Kur kombinohen per te formuar proteinat, aminoacidet formojne nje 
lidhje te vegante midis tyre te quajtur "lidhja peptide". Gjate formimit te 
kesaj lidhjeje peptide glirohet nje molekule uji. 

Ky fakt hedh poshte me force shpjegimin e evolucionisteve se jeta 
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fillestare filloi ne uje, sepse ne perputhje me "Le Chatelier Principle", ne 
kimi, nuk eshte e mundur qe nje reaksion qe gliron uje (reaksion kondensi- 
mi), te zhvillohet ne nje ambient hidrik. Realizimi i ketij reaksioni ne nje 
ambient hidrik ka probabilitet me te vogel per te ndodhur ne krahasim me 
te gjitha reaksionet e tjera. 

Keshtu oqeanet, per te cilat thuhet se ishin vendi ku filloi jeta dhe 
dolen aminoacidet, jane vende te papershtatshme qe aminoacidet te for- 
mojne proteinen. Nga ana tjeter, eshte iracionale per evolucionistet qe te 
ndryshojne mendje dhe te thone se jeta filloi ne toke, sepse i vetmi ambient 
ku aminoacidet do te ishin te mbrojtura nga rrezatimi ultraviolet ishte uji. 
Ne toke ato do te shkaterroheshin nga ky rrezatim. "Le Chatelier Principle" 
hedh poshte thenien e formimit te jetes ne det. Kjo eshte nje dileme tjeter 
qe del perpara evolucionit. 

Nje tjeter perpjekje e deshtuar: Eksperimenti i Foksit 

Te vene ne veshtiresi nga dilema e mesiperme, evolucionistet filluan 
te shpiknin skenare jo te verteta per "problemin e ujit" qe rrezonte plote- 
sisht teorine e tyre. 

Sidnej Foks ishte nje prej me te njohurve midis ketyre kerkuesve. Per 
te zgjidhur kete problem, Foksi zhvilloi teorine e meposhtme: 

Aminoacidet e para duhet te jene terhequr ne ndonje humnere prane 
ndonje vullkani, menjehere pas formimit te tyre. Uji qe permbante keto 
aminoacide dhe qe ndodhej ne keto humnera duhet te kishte avulluar kur 
temperatura kishte arritur piken e vlimit. Keshtu. aminoacidet qe "tha- 
heshin", duhet te ishin kombinuar per te formuar proteinen. 

Megjithate, kjo rrugezgjidhje e komplikuar nuk u besua nga shume 
njerez, sepse aminoacidet nuk mund te durojne temperatura te larta. 
Kerkimet kane vertetuar se aminoacidet shkaterrohen menjehere ne tem- 
peratura te larta. 

Por Foksi nuk u dorezua. Ai i kombinoi dhe i pastroi aminoacidet ne 
laborator ne kushte shume speciale, duke i ngrohur ne nje ambient te 
thate. Aminoacidet u kombinuan, por pa formuar ndonje proteine. Ajo qe 
arriti te marre ishin thjesht zinxhire te grregullt aminoacidesh te kombi- 
nuara arbitrarisht me njera-tjetren. Keta zinxhire nuk kishin asnje lidhje 
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Ne eksperimentin e tij, Foksi arriti te prodhonte nje 
substance te quajtur "proteinoid". Proteinoidet jane 
kombinime te rastesishme aminoacidesh. Ne 

ndryshim nga proteinat e qenieve te gjalla, ato jane 
kimikate te pavlera dhe pa asnje funksion. Ne figure 
mund te shihet nje pamje e pjeseve te proteinoidit, e 
pare ne nje mikroskop elektronik. 



me proteinen. Per me teper, n.q.s. Foksi do t'i mbante aminoacidet ne tem- 
perature te qendrueshme, edhe ato zinxhire te padobishem qe u formuan 
do te shperbeheshin.^^^ Nje tjeter fakt qe rrezon eksperimentin e Foksit, 
eshte se ai nuk perdori produktet e padobishme qe u perfituan nga eksper- 
imenti i Milerit, por perdori aminoacide te pastra nga organizma te gjalle. 
Ky eksperiment qe mendohej te ishte vazhdimi i eksperimentit te Milerit, 
duhet te realizohej me rezultatet e marra nga Mileri, mirepo as Foksi dhe 
as kerkuesit e tjere nuk i perdoren aminoacidet e pavlefshme te prodhuara 
nga Mileri.^0^ 

Eksperimenti i Foksit nuk u pranua si pozitiv as nga qarqet evolu- 
cioniste, sepse ishte e qarte se zinxhiret e pavlere te aminoacideve (pro- 
teinoidet) qe ai perfitoi nuk mund te formoheshin ne kushte natyrore. Per 
me teper, proteina, njesia baze e jetes, nuk u prodhua ende. Problemi i 
origjines se proteinave akoma nuk u zgjidh. Ne nje artikull ne revisten e 
njohur shkencore Chemical Engineering News te vitit 1970, eksperimenti i 
Foksit permendej si me poshte: 

Foksi dhe kerkues te tjere u perpoqen te bashkonin aminoacidet neformen e "pro- 
teinoideve" , duke perdorur kimikate speciale, si dhe ngrohje ne kushte teatilla qe 
nuk ekzistonin ne fazat fillestare. Gjithashtu, ato nuk jane aspak te ngjashme me 
proteinat e rregullta qe ndeshen te gjallesat. Ato nuk jane gje tjeter vegse zinx- 
hire te padobishem dhe te parregullt. Gjithashtu, eshte shprehur se edhe nese 
molekula te tilla do te ishin formuar ne fazat e hershme, ato pa dyshim do te 
shka terroheshin . ^ ^^ 

Ne te vertete proteinat qe Foksi perftoi ishin krejt te ndryshme nga 
proteinat reale si ne strukture ashtu dhe ne funksion. Diferenca midis pro- 
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hume eksperimente evolucionistesh, si ai i Milerit dhe Foksit, jane 
perpjekur te provojne se jeta mund te gjenerohet nga materia inor- 
ganike dhe me vone te organizoje vetveten duke formuar gjallesa kom- 
plekse. Kjo eshte teresisht digka antishkencore. Qdo eksperiment i kryer 
dhe gdo observim i ndermarre ka vertetuar se materia inorganike nuk e 
ka kete aftesi. Astronomi dhe matematikani i famshem anglez Fred Hoyle 
ve ne dukje se materia nuk mund te gjeneroje jete nga vetvetja pa nje 
nderhyrje te vullnetshme: 

"N.q.s. do te kishte nje princip qe ne nje fare menyre e goi materien 
drejt jetes ai do te ishte demonstruar lehtesisht ne laborator. P.sh. 
dikush mund te marre nje vaske per te paraqitur supen fillestare, ta 
mbushe ate me gfaredo kimikati te natyres jobiologjike, te pompoje 
ne te ne gfaredo menyre gdo lloj gazi qe te deshiroje. Pastaj le ta 
ekspozoje perzierjen ne gdo lloj rrezatimi qe mund t'i shkoje ne 
mendje. Le ta zgjase eksperimentin per nje vit dhe le te shikoje pastaj 
se sa prej 2000 enzimave (proteina te prodhuara nga qelizat e gjalla) 
jane shfaqur ne vaske. Pergjigjen po ia jap une qe t'i kursej kohen, 
shpenzimet dhe preokupimet per realizimin e eksperimentit. Nuk ka 
per te gjetur gje prej gjeje, perveg, ndoshta, nje llumi aminoacidesh 
dhe ndonje kimikati tjeter te thjeshte organik."^ 



1 Fred Hoyle, The Inteligent Universe, New York, Holt, Rinehard & Wisdom, 1983, fq. 256. 



teinave dhe "proteinoideve" eshte aq e madhe, sa g'mund te jete diferenca 
midis nje pajisjeje te teknologjise se larte dhe nje grumbulh materialesh te 
paperpunuara. 

Per me teper, nuk kishte asnje shans per keto aminoacide te parregull- 
ta te mbijetonin ne atmosferen fillestare. Efektet kimike dhe fizike te 
demshme dhe shkaterruese, te shkaktuara nga ekspozimi i madh ndaj 
rrezeve ultraviolet, si dhe kushtet natyrore te paqendrueshme do te benin 
qe keto proteinoide te shperbeheshin. 

Per shkak te "Le Chatelier Principle", ishte e pamundur per 
aminoacidet te kombinoheshin nen uje, ku rrezet ultraviolet nuk mund t'i 
arrinin. Per shkak te kesaj, ideja qe proteinoidet ishin baza e jetes humbi 
mbeshtetjen e shkencetareve. 
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Molekula e mrekuUueshme: ADN'i^ 

Ekzaminimet molekulare kane treguar qarte se geshtja e formimit te 
aminoacideve nuk eshte ndriguar aspak nga evolucionistet. Formimi i pro- 
teinave eshte nje mister me vete, por problemi nuk eshte i kufizuar vetem 
tek aminoacidet dhe proteinat. Ato jane vetem fiUimi. Pas tyre, struktura 
perfekte e qehzes i fut evolucionistet ne nje qorrsokak tjeter. Arsyeja eshte 
se qehza nuk eshte vetem nje grumbull aminoacidesh te strukturuara, por 
eshte nje mekanizen i gjalle qe ka qindra sisteme te zhvilluara dhe eshte 
kaq komplekse, saqe e ka here njeriun te paafte te zbuloje misterin e saj. 
Duke hequr menjane sistemet komplekse, evolucionistet jane te paafte te 
shpjegojne formimin qofte edhe te njesive baze te qelizes. 

Ndersa teoria e evolucionit ka qene e paafte te siguroje nje shpjegim 
te pershtatshem per ekzistencen e molekulave qe jane bazat e struktures 
qelizore, zhvillimet ne shkencen e gjenetikes dhe zbulimi i acideve nuk- 
leike (ADN dhe ARN) shkaktuan probleme te reja per teorine e evolu- 
cionit. Ne vitin 1955, puna e dy shkencetareve, James Watson dhe Francis 
Crick, mbi ADN"^^ hapi nje faqe te re ne biologji. Shume shkencetare 
perqendruan vemendjen e tyre ne drejtim te shkences se re te gjenetikes. 
Sot, pas shume vite kerkimesh, struktura e ADN"^^ po njihet gjithnje e me 
shume. 

Molekula e quajtur ADN, qe gjendet ne berthamen e gdo 100 trilione 
qelizave te trupit tone, permban te gjithe informacionin strukturor te trupit 
te njeriut. Informacioni qe ka te beje me te gjitha karakteristikat e nje per- 
soni, qe nga pamja e jashtme deri ne strukturen e organeve te brendshme, 
eshte i regjistruar ne ADN me ane te nje sistemi te vegante kodimi. Infor- 
macioni ne ADN eshte i koduar brenda sekuences se kater bazave speciale 
qe e ndertojne molekulen. Keto kater baza jane specifikuar si A, T, G dhe C, 
sipas germes me te cilen fillon emri i tyre. Te gjitha ndryshimet strukturore 
midis njerezve varen nga ndryshimi ne sekuencen e ketyre germave. Kjo 
eshte pak a shume si nje kasaforte te dhenash e perbere prej 4 shkronjash. 
Rregulli sekuencor i germave te ADN"^^ percakton strukturen njerezore 
deri ne detajet e saj me te vogla. Perveg karakteristikave si gjatesia, syte, 
floket dhe ngjyra e lekures, ADN"i^ e nje qelize gjithashtu permban dize- 
njimin e 206 kockave, 600 muskujve, nje rrjeti me 10.000 muskuj degjimi. 



Te gjitha informacionet per qenien e 
gjalle ruhen ne molekulen e ADN~^®- 
Vetem kjo metode kaq efikase e ruajtjes 
se informacionit eshte nje prove e 
mjaftueshme per faktin qe jeta nuk 
erdhi ne ekzistence rastesisht, por 
eshte krijuar ne nje menyre te mrekul- 
lueshme. 



nje rrjeti tjeter me 2 milione nerva 

optike, 100 bilione qeliza nervore, 130 

bilione metra enesh gjaku dhe me 100 

trilione qeliza. N.q.s. ne do te shkru- 

anim inf ormacionin e koduar ne ADN, 

atehere do te na duhej te perpilonim 

nje biblioteke gjigande me 900 volume enciklopedike me 500 faqe secili. 

Ky volum i jashtezakonshem informacioni eshte i koduar ne komponentet 

e ADN"^^ te quajtur "gjene". 




A mundet qe ADN'i^ te vije ne ekzistence rastesisht? 

Ne kete pike, jemi para nje detaji te rendesishem qe meriton t'i kush- 
tohet vemendje. Nje gabim ne sekuencen e nukleotideve qe ndertojne 
gjenin, e ben gjenin plotesisht te padobishem. Kur merret ne konsiderate 
se ka 200.000 gjene ne trupin e njeriut, behet akoma me shume e qarte se sa 
e pamundur eshte per mihona nukleotide qe perbejne gjenet te formohen 
rastesisht ne sekuencat e duhura. Nje biolog evolucionist, Frank Sahsburi, 
komenton kete pamundesi duke thene: 

Nje proteine mesatare mund te perfshije 300 aminoacide. Gjeni i ADN~^^ qe 
kontrollon kete duhet te kete 1000 nukleotide ne zinxhirin e tij. Meqenese ka 4 
lloje nukleotidesh ne njezinxhir ADW^, atehere formimi i rastesishem i infor- 
macionit gjenetik per kete proteine ka probabilitet 1 ne 4^^^^. Duke perdorur 
pak algjeber nxjerrim se 4^^^^ eshte e barabarte me 10^^^, d.m.th. numri 1 me 

600 zero nga prapa, nje numer qe qendron jashte mundesive tona te perceptim- 
H 109 



Eshte e qarte se, kur 10 ^ me 11 zero nga prapa tregon 1 trihon, nje 
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numer me 600 zero pas eshte i pakapshem per mendjen e njeriut. 
Pamundesia e formimit te ARN"^^ dhe ADN"^^ nga nukleotide te akumulu- 
ara rastesisht eshte shprehur nga shkencetari francez Paul Auger si me 
poshte: 

Ne duhet te dallojme ndryshimin tnidis dyfazave neformimin e rastesishetn nga 
reaksionet kitnike te molekulave komplekse, si nukleotidet. Faza e pare: Prodhimi 
i nukleotideve nje nga nje, i cili eshte i mundur. Faza e dyte: Kombinimi i tyre 
ne nje sekuence te vegante, qe eshte absolutisht i pamundur. ^^^ 

Edhe Francis Crick, qe ka besuar ne teorine e evolucionit molekular per 
shume vjet, pohoi pas zbulimit te ADN"^^, se nje molekule e tille kaq kom- 
plekse nuk mund te formohet rastesisht si rezultat i nje procesi evolutiv: 

Nje njeri i ndershem, i pajisur me te gjithe dijen qe disponojme sot, mund te 
thote vetem se, ne nje fare menyre, origjina e jetes shfaqet sikur te ishte gati nje 
mrekulli. ^^^ 

Evolucionisti turk, prof. Ali Demirsoj, u detyrua te bente kete koment 
per kete problem: 

Ne fakt, prohabiliteti i formimit te nje proteine dhe nje acidi nukleik (ADN - 
ARN) eshte nje probabilitet i pavleresueshem. Per me teper, mundesia e shfaqjes 
se nje zinxhiri te caktuar proteinik eshte kaq mosperfillese sa mund te quhet 
astronomike}^^ 




Watson dhe 
Crick prane 
nje modeli te 
molekules se 
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Nje dileme shume interesante del ne kete pike: Ndersa ADN"i^ mund te 
riprodhohet vetem me ndihmen e disa enzimave, qe jane aktualisht pro- 
teina, sinteza e ketyre enzimave mund te arrihet vetem nga informacioni i 
koduar ne ADN. Per shkak se ato varen nga njera-tjetra, ato duhet te ekzis- 
tojne ne te njejten kohe qe te riprodhohen, ose njera prej tyre duhet jete kri- 
juar para tjetres. Mikrobiologu Jacobson e komenton kete keshtu: 

Udhezimet per riprodhimin e planeve, per energjine, per nxjerrjen e pjeseve nga 
ambienti, per sekuencen e rritjes dhe per mekanizmin veprues qeperkthen instruk- 
sionet per rritjen - te gjitha keto duhet te ishin njekohesisht prezente ne momentin 
kur jeta nisi. Ky komhinim ngjarjesh eshte krejt i pamundur te ndodhe dhe shpesh 
i atribuohet nderhyrjes hyjnore. ^^^ 

Citimi i mesiperm u shkruajt dy vjet pas zbulimit 
te struktures se ADN"^^ nga James Watson dhe Francis 
Crick. Megjithe zhvillimet e shkences ky problem 
mbetet i pazgjidhur per evolucionistet. Dy shkence- 
tare gjermane Junker dhe Scherer shpjegojme se sin- 
teza e seciles molekule qe nevojitet per evolucionin 
kimik, ka nevoje per kushte te veganta. Probabiliteti i 
kombinimit te ketyre materialeve, te cilat teorikisht 
sigurohen nga metoda te ndryshme, eshte zero: 

Deri tani nuk njihet asnje eksperiment, me ane te te cilit 

ne mund teperftojme te gjitha molekulat e nevojshme per 

evolucionin kimik. Prandaj, eshte e domosdoshme teprod- 

hohen disa molekula te ndryshme ne vende te ndryshme ne kushte shume te persh- 

tatshme dhe pastaj te transportohen ne nje vend tjeter per t'u futur ne reaksion, 

duke i mbrojtur nga elementet e demshem si hidrolizat dhe fotolizat. ^^^ 

Shkurt, teoria e evolucionit eshte e paafte te provoje ndonje prej fazave 
te evolucionit qe evolucionistet pohojne se ka ndodhur ne nivelin e 
molekules. 

Ne vend qe te siguroje pergjigje per pyetje te tilla, progresi i shkences 
po i ben pyetjet me komplekse dhe me te veshtira. 

(Juditerisht, evolucionistet i besojne te gjitha keto skenare te 
pamundura sikur te ishin fakte shkencore. Meqenese jane te vendosur per te 




Prof. Francis Crick: 

Origjina e jetes dulcet 

gati si nje mrel<ulli." 



Qorrsokaku molekular i evolucionit 123 

mos e pranuar krijimin, ata nuk kane ndonje zgjidhje tjeter, por te besojne te 
pamunduren. Nje biolog i famshem nga Austria, Michael Denton, tregon per 
kete geshtje ne librin e tij "Evolucioni: Nje teori ne krize": 

Per skeptiket do te thote te fyesh arsyen, po te sugjerosh se programet 
gjenetike te organizmave te larte, c\e permhajne nje mije milione hit informa- 
cion te barazvlefshem me sasine e germave ne nje librari te vogel me 1 mije volume, 
dhe qe permhajne ne forme te koduar algoritme te panumerta te nderlikuara qe kon- 
trollojne, specifikojne dhe rregullojne rritjen dhe zhvillimin e biliona qelizave ne 
formen e nje organizmi kompleks, jane formuar nga nje proces i rastesishem. 
Po per Darvinistet ideja eshte e pranueshme pa dyshimin me te vogel. ^^^ 

Nje tjeter perpjekje e kote e evolucionisteve: 
"Bota e ARN-^^" 

Zbulimi ne vitet '70-te se gazet qe ekzistonin ne atmosferen primitive e 
benin sintezen e aminoacideve te pamundur, ishte nje bombe per teorine e 
evolucionit molekular. Atehere u kuptua se "eksperimentet e atmosferes 
primitive" te evolucionisteve si Mileri, Foksi dhe Ponnamperuma ishin gjera 
te kota. Per kete arsye, u zhvillua nje skenar tjeter, skenari i botes se ARN"^^. 
Ky skenar propozoi se nuk ishin proteinat qe u formuan te parat, por ARN"i^ 
molekulare qe permbante informacionin e proteinave. 

Sipas ketij skenari te zhvilluar nga Walter Gilbert, kimist i Harvardit, ne 
1986, biliona vjet me pare nje molekule ARN"J^, qe ne nje fare menyre ia doli 
te veteriprodhohej, u formua rastesisht. Pastaj kjo molekule ARN"i^ e 
aktivizuar nga efektet e jashtme filloi te prodhonte proteina. Me pas u be e 
nevojshme qe te ruhej informacioni ne nje molekule te dyte dhe ne nje fare 
menyre doli ne skene molekula e ADN"^^. 

Duke u ndertuar nga nje zinxhir te pamundurash ne gdo faze, ky ske- 
nar imagjinar, i veshtire per t'u pranuar, vetem sa i hedh benzine zjarrit dhe 
nxjerr shume pyetje te pashpjegueshme ne vend qe te siguroje nje shpjegim 
per origjinen e jetes: 

1- Kur eshte e pamundur te shpjegohet formimi i rastesishem qofte 
edhe i nje nukleotidi qe formon ARN"^^, si eshte e mundur per keto nuk- 
leotide imagjinare te formojne ARN"^^, duke u bashkuar ne nje sekuence te 
sakte? Biologu evolucionist, John Morgan, pranon pamundesine e formimit 



124 



GJUNJEZIMI I EVOLUCIONIT 



DESHMI NGA EVOLUCIONISTET 



logaritjet e probabilitetit bejne te qarte se molekula komplekse 

.te tilla si proteinat dhe acidet nukleike (ARN dhe ADN), kurre 

nuk mund te jene formuar nga rastesia ne menyre te pavarur nga 

njera-tjetra. Tani evolucionistet duhet te perballojne nje problem 

akoma edhe me te madh, behet fjale per ekzistencen e te gjitha 

ketyre molekulave njekohesisht. Kjo sepse pa ekzistencen e tyre 

njekohesisht nuk mund te kete jete. Teoria e evolucionit nuk mund 

te qendroje perpara ketyre kerkesave. Keshtu, disa udheheqes te 

mendimit evolucionist jane detyruar te thone te verteten. P. sh. 

Leslie Orgel, nje nga shoqeruesit e afert te Milerit dhe Francis 

Crick, i cili eshte dhe vete nje evolucionist me reputacion, thote: 

"Eshte krejtesisht e pamundur qe proteinat dhe acidet nukleike, 

te cilat kane te gjitha struktura komplekse, te lindin rastesisht 

ne te njejtin vend, ne te njejten kohe. Por nga ana tjeter, duket e 

pamundur qe te ekzistoje njera prej tyre pa tjetren. Keshtu ne 

shikim te pare mund te konkludosh se jeta nuk ka filluar kurre 

me ane te reaksioneve kimike."^ 

I njejti fakt pranohet gjithashtu edhe nga shkencetare te tjere: 

"AND'J^ nuk mund ta beje punen e saj, perfshi edhe formimin e 
AND-v® te tjera, pa ndihmen e proteinave katalitike, ose enzi- 
mave. Shkurt, proteina nuk mund te formohet pa AND"®, por as 
AND'J^ nuk mund te formohet pa proteinen."^ 

"Si erdhi ne ekzistence kodi gjenetik bashke me mekanizmin e 
deshifrimit te tij (ribozomet dhe molekulat ARN)? Per shkak te 
mungeses se pergjigjes se kenaqshme per momentin ne duhet ta 
kenaqim veten me ndjenjen e gudise dhe habise."^ 



1 Leslie Orgel, Origjina e jetes ne toke, Scientific American, v. 271, nentor 1994, f. 78. 

2 John Morgan, In the Beginning (Ne Fillim), Scientific American, vol. 264, shkurt 1 991 , fq. 119. 

3 Douglas Hofstadter, Godel, Escher, Bach: An Eternal Golden Braid, New York, Vintage Books, 
1980, fq. 548. 



te rastesishem te ARN"^^ duke thene: 

Ndersa kerkuesit vazhdojne te ekzaminojne boten e ARN"^^ 
nga afer, dalin gjithmone e me shume probleme. Si u shfaq ARN"J^ 
fillimisht? ARN"i^ dhe komponentet e saj jane te veshtire per t'u sin- 
tetizuar ne laborator ne kushtet me te mira te mundshme e jo me ne 
kushte te veshtira.^^^ 
2- Edhe n.q.s. supozojme nje formim te rastesishem, si eshte e mun- 
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dur qe kjo ARN, e ndertuar thjesht nga nje zinxhir nukleotidesh, "vendosi" 
te veteriprodhohej? (Jfare mekanizmi mund te realizoje nje proces te tille 
veteriprodhimi? Ku i gjeti nukleotidet e perdorura gjate veteriprodhimit? 
Mikrobiologet Gerald Joyce dhe Leslie Orgel e shprehin kete situate te 
deshperuar ne librin e tyre te titulluar 'We boten e ARN~^^''}^'^ 

3- Edhe n.q.s. supozojme se ne boten fillestare ekzistonte nje ARN 
veteriprodhuese dhe se kishte shume aminoacide te gdo lloji, gati per t'u 
perdorur nga ARN"i^, perseri situata nuk te gon ne formimin qofte edhe te 
nje proteine te vetme, sepse ARN"i^ perfshin vetem informacionin ne li- 
dhje me strukturen e proteinave. Aminoacidet, nga ana tjeter, jane materi- 
ale te paperpunuara. Aq me pak qe nuk ekziston asnje mekanizem per te 
prodhuar proteinat. Te konsiderosh ekzistencen e ARN'^^ te 
mjaftueshme per prodhimin e proteines, eshte po aq pa kuptim sa te 
presesh qe nje makine te veteprodhohet dhe te vetemontohet vetem 
duke hedhur dizenjimin e saj ne leter, mbi nje grumbuU pjesesh kembi- 
mi. Prodhimi, ne kete rast, pa punetore dhe pa fabrike eshte jashte gdo 
arsyeje. 

Proteina prodhohet ne fabriken e ribozomeve, me ndihmen e shume 
enzimave, si nje rezultat i nje procesi teper te komplikuar brenda qelizes. 
Ribozomi eshte nje qelize komplekse organele e ndertuar prej proteinash. 
Ky fakt nxjerr ne pah nje tjeter supozim te paarsyeshem se ribozomet 
gjithashtu duhet te kene ardhur ne ekzistence rastesisht, ne te njejten kohe 
me ARN"^^. Bile edhe fituesi i gmimit Nobel, Jacque Monod, nje prej mbro- 
jtesve me fanatike te evolucionit, shpjegon se sinteza e proteines nuk 
mund te nenvleftesohet aq shume sa te varet thjeshte ne formimin e acidit 
nukleik: 

Kodi nuk ka kuptim vegse po te deshifrohet. Makineria moderne e deshifrimit qe 
perdoret nga qeliza perhehet nga te pakten 50 komponente makromolekulare, te 
cilat jane per vete te koduara ne ADN. Kodi nuk mund te deshifrohet, pa u pro- 
dhuar deshifrimi. Kjo eshte si historia e pules dhe vezes. Kur dhe si u mbyll ky 
qark? Eshte jashtezakonisht e veshtire te imagjinohet}^^ 

Si eshte e mundur qe nje zinxhir ARN"J^ ne boten fillestare merr kaq 
shume "vendime" dhe gfare metodash ka perdorur ai per te realizuar prod- 
himin e proteines, duke marre persiper punen e 50 pjeseve te specia- 
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lizuara, secila me vete? Evolucionistet nuk kane asnje pergjigje per te 
dhene. 

Dr. Leslie Orgel nje nga asistentet e Stenli Milerit dhe Francis Crick 
nga universiteti i San Diegos, Kaliforni, perdor termin "skenar" per 
mundesine e "fillimit te jetes nga bota e ARN"^^". Ne nje artikull te saj te tit- 
ulluar "Origjina e Jetes" revista ''American Scientist" ne shtator 1994, per- 
shkruan se gfare karakteristikash duhet te kishte kjo ARN dhe sa i 
pamundur ishte ky skenar: 

Ne verejme se ky skenar mund te ndodhte n.q.s. ARN'J^ do te kishte dy veti qe 
nuk jane evidente sot: Nje aftesi per t'u riprodhuar pa ndihmen e proteinave dhe 
nje aftesi per te katalizuar gdo hap te sintezes se proteines. ^^^ 

Sig shihet mjaft qarte, te presesh keto dy procese komplekse dhe 
shume te nevojshme nga nje molekule si ARN"J^ eshte e mundshme vetem 
nga nje fuqi imagjinare evolucioniste. Faktet shkencore konkrete, nga ana 
tjeter, bejne te qarte se tezat e botes se ARN"^^, e cila eshte nje model i ri i 
propozuar per formimin e rastesishem, jane nje fabul e pamundshme. 

Jeta eshte shume me teper se "grumbuU molekulash" 

Le t'i harrojme te gjitha pengesat per nje moment dhe te supozojme se 
nje molekule proteine u formua ne ambientin me te papershtatshem dhe 
me te pakontrolluar qe mund te ofronin kushtet fillestare te tokes. Formimi 
i nje proteine nuk mund te ishte i mjaftueshem; kjo proteine duhet te priste 
me durim per mijera, ndoshta miliona vjet ne kete ambient te pakontrollu- 
ar, pa pesuar ndonje dem, derisa nje molekule tjeter te formohej rastesisht 
ne te njejtat kushte. Ajo duhej te priste derisa miliona proteina te sakta dhe 
te domosdoshme te formoheshin krah per krah ne te njejtat kushte, te 
gjitha rastesisht. Ato qe u formuan me pare, duhet te ishin mjaft te 
durueshme te prisnin formimin e te tjerave, pa u shkaterruar nga rrezet 
ultraviolet dhe efektet mekanike te demshme. Pastaj, keto proteina ne 
numer te pershtatshem, te gjitha te formuara ne te njejtin vend, duhet te 
bashkoheshin duke ndertuar kombinime te dobishme dhe te formonin 
organelet e qelizes. Asnje material i huaj, molekula te demshme, apo zin- 
xhire proteinash te padobishme nuk duhet te nderhynin ne punen e tyre. 
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Pastaj edhe n.q.s. keto organele do te bashkoheshin ne nje menyre mjaft har- 
monike, ato duhet te merrnin te gjitha enzimat e nevojshme dhe te mbulo- 
heshin me nje membrane, brendesia e se ciles duhet te mbushej me nje leng 
te vegante per te pergatitur ambientin ideal per to. Edhe n.q.s. te gjitha keto 
ngjarje (qe s'mund te ndodhin) te ndodhnin rastesisht, a mund qe ky grum- 
bull molekulash te formoje jete? 

Pergjigja eshte JO, sepse kerkimet kane treguar se kombinimi thjeshte 
i te gjitha materialeve te domosdoshme per jeten nuk eshte i mjaftueshem 
qe jeta te filloje. Edhe n.q.s. do te mbhdheshin te gjitha proteinat e domos- 
doshme per jeten dhe te vendoseshin ne nje provez, nuk do te zhvillohej 
qehza. Te gjitha eksperimentet e bera per kete qelhm tregojne se jeta mund te 
nise vetem nga jeta. Pohimi se jeta evoluoi nga gjerat jo te gjalla eshte nje pe- 
rralle e pare ne endrrat e evolucionisteve dhe eshte krejtesisht ne kunder- 
shtim me rezultatet e gdo eksperimenti dhe observimi. 

Keshtu, jeta ne toke duhet te kete nisur patjeter nga nje jete tjeter. Kjo 
thenie eshte pasqyrim i nje nga emrave te Allahut "El-Hajj" (Ai qe nuk vdes 
kurre). Jeta mund te Hnde, vazhdoje dhe mbaroje vetem me vullnetin e Tij. 
Sa per evolucionin, ai jo vetem qe eshte i paafte te shpjegoje fiUimin e jetes, 
por eshte i paafte te shpjegoje madje edhe formimin dhe bashkimin e mate- 
rialeve te domosdoshme per jeten. 

Chandra Uickramasinghe pershkruan realitetin me te cilin ai, si nje 
shkencetar i edukuar gjate gjithe jetes me mendimin se jeta eshte shfaqur 
rastesisht, ishte ballafaquar. 

Qe nga mesimet e mia te hershme si shkencetar, isha shume i bindur ne idene se 
shkenca nuk mund te pajtohet me ndonje lloj krijimi te vetedijshem. Ky nocion 
tashme eshte shembur brenda meje. Tani une nuk mund te gjej ndonje argument 
racional per te hedhur poshte pikepamjen, e cila therret per rikthim te besimi ne 
Zot. Tani kuptojme se e vetmja pergjigje logjike per origjinen e jetes eshte krijimi 
dhe jo rastesia}^^ 
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Ligji i Dyte i Termodinamikes eshte menyra me te cilen ky proces 
natyror paraqitet ne formen e ekuacioneve fizike dhe llogaritjeve. 
Ky ligj njihet me emrin "Ligji i Entropise". Entropia eshte shkalla e 
grregullimit ne nje sistem fizik. Entropia e sistemit rritet sa me shume qe ai 
shkon drejt shkaterrimit. Sa me i larte eshte grregulhmi i sistemit aq me e 
madhe eshte Entropia. Ligji i Entropise tregon se i gjithe universi shkon ne 
menyre te pashmangshme drejt shkaterrimit. 

Vertetesia e Ligjit te Dyte te Termodinamikes eshte vertetuar teori- 
kisht dhe eksperimentahsht. Albert Ajnshtajni, shkencetari me i madh i 
kohes sone, ka thene se ky eshte "hgji primar i gjithe shkences". Artur 
Edington, gjithashtu i referohet ketij Hgji si "Hgji suprem metafizik i gjithe 
universit". ^^^ 

Teoria e evolucionit eshte nje pohim qe eshte zhviUuar duke injoruar 
kete baze dhe Ugj universal te fizikes. Mekanizmi i ofruar nga evolu- 
cionistet e kundershton krejtesisht kete ligj. Teoria e evolucionit thote se 
atomet dhe molekulat e grregullta inorganike u bashkuan rastesisht me 
kalimin e kohes ne nje rregull te caktuar per te formuar molekula shume 
komplekse te tilla, si proteinat, ADN"i^ dhe ARN"i^, pas te cilave u shf aqen 
gradualisht miliona gjallesa te ndryshme me struktura akoma me kom- 
plekse. Sipas teorise se evolucionit, ky proces i supozuar qe prodhoi struk- 
turat me te rregullta, me komplekse dhe me te organizuara ne gdo faze, 
eshte veteformuar ne saje te kushteve natyrore. Ligji i Entropise na tregon 
se ky i ashtuquajtur proces natyral kundershton hapur ligjet e fizikes. 
Shkencetaret evolucioniste jane te ndergjegjshem per kete fakt, J. H. Rush 
thote: 

Nekursin e saj kompleks te evolucionit, jeta shfaq njekontrast te mahnitshem me 
tendencen e shprehur ne Ligjin e Dyte te Termodinamikes, i cili shpreh nje pro- 
gres te pakthyeshem drejt rritjes se Entropise dhe shkaterrimit, ndersa vete jeta 



Termodinamika e hedh poshte evolucionin 



129 



Ligji i Termodi- 

namikes na 

meson se ne 

kushte natyrore 

9do gje shkon 

drejt grregullimit 

dhe humbjes se 

informacionit. 

Teoria e evolu- 

cionit, nga ana 

tjeter, eshte nje 

dogme joshken- 

core qe kunder- 

shton hapur kete 

ligi- 



evoluon vazhdimisht drejt niveleve me te larta te 
rregullit. ^^^ 

Shkencetari evolucionist Roger Lewin e 
paraqet qorrsokakun termodinamik te evolucionit 
ne nje artikull ne ''Science" , ne kete menyre: 

Nje nga problemet qeduhet tezgjidhin biologet eshte 
kontradikta e dukshme midis evolucionit dhe Ligjit 
te Dyte te Termodinamikes. Sistemet shkojne drejt 
shkaterrimit me kalimin e kohes, duke dhene me pak 
e jo me shume rregull. ^^^ 

Nje tjeter shkencetar evolucionist George 
Stavropoulos pohon pamundesine termodi- 
namike te formimit te rastesishem te jetes dhe 
pamundesine e shpjegimit te zgjerimit te 
mekanizmit kompleks te jetes me ane te ligjeve te 
natyres, ne revisten e mirenjohur evolucioniste 
''American Science"'. 

Ne kushte te zakonshme, asnje molekule komplekse organike nuk mund teformo- 
het rastesisht. Ajo do te shperhehet, ne perputhje me Ligjin e Dyte te Termodi- 
namikes. Sa me komplekse tejete, aq me e paqendrueshme hehet dhe akoma me e 
sigurt eshte shkaterrimi i saj, heret apo vone. Fotosinteza dhe te gjitha proceset 
jetesore, madje dhe vetejeta nuk mund te kuptohen ne termat e Termodinamikes 
apo ndonje shkence tjeter ekzakte. ^^^ 

Ashtu sig dihet, Ligji i Dyte i Termodinamikes perben nje pengese te 
pakapercyeshme per skenarin e evolucionit, si nga aspekti shkencor, ashtu 
dhe nga ai logjik. Duke qene te paafte te gjejne nje shpjegim shkencor per 
te kaluar kete pengese, evolucionistet mund ta mbrojne evolucionin vetem 
ne imagjinaten e tyre. Rsh. evolucionisti i famshem Xheremi Rifkin tregon 
besimin e tij te patundur se evolucioni do ta thyeje kete ligj te fizikes me 
nje "fuqi magjike". 

Ligji i Entropise thote se evolucioni i vertete e shperndan te gjithe energjine per 
jeten qe gjendet ne kete planet. Koncepti yne i evolucionit eshte krejt i kundert. 
Ne besojme se evolucioni ne menyre magjike (!) krijon vlera dhe rregull te 
pergjithshem ne toke. ^^^ 
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Keto fjale tregojne mjaft mire se evolucioni eshte nje dogme. 

Miti i sistemit te hapur 

Duke u ballafaquar me gjithe keto te verteta, evolucionistet perpiqen 
te dalin nga veshtiresite duke thene se Ligji i Dyte i Termodinamikes eshte 
i vlefshem vetem per "sisteme te mbyllura", ndersa "sistemet e hapura" 
nuk i neshtrohen ketij ligji. 

Nje "sistem i hapur" eshte nje sistem termodinamik, ne te cilin 
energjia dhe materia futen dhe dahn Hrisht prej tij, ne kundershtim me "sis- 
temin e mbyllur", ne te cihn energjia dhe materia fillestare jane konstante. 
Evolucionistet thone se bota eshte nje sistem i hapur (sepse eshte e 
ekspozuar vazhdimisht ndaj energjise qe vjen nga dielli), si rrjedhim ligji i 
Entropise nuk zbatohet per te gjithe boten, ndaj dhe keto gjallesa kom- 
plekse mund te gjenerohen nga struktura te grregullta, te thjeshta dhe 
pajete. 

Ketu ka nje deformim te dukshem. Fakti se nje sistem ka nje energji 
te ardhur nuk eshte i mjaftueshem per ta bere kete sistem te organizuar, 
pasi nevojiten mekanizma te vegante qe ta bejne kete energji funksion- 
ale. P.sh. nje makine ka nevoje per motor, sisteme transmisioni dhe 
mekanizma te tjere per ta shnderruar energjine e karburantit ne pune. Pa 
nje sistem konvertues te tille makina nuk eshte me ne gjendje te perdore 
energjine e karburantit. 

E njejta gje aplikohet ne rastin e jetes. Eshte e vertete se jeta e merr 
energjine e nevojshme nga dielli, mirepo kjo energji mund te konvertohet 
ne energji kimike vetem me ane te sistemeve konvertuese jashtezakonisht 
komplekse qe gjenden te gjallesat (si fotosinteza te bimet). Asnje gjallese 
nuk mund te jetoje pa nje sistem te tille konvertues. Pa kete sistem kon- 
vertues, dielli nuk do te ishte gje tjeter veg nje burim energjie shkaterruese 
qe djeg, percellon dhe shkrin. 

Sig mund te kuptohet fare lehte, nje sistem termodinamik pa nje 
mekanizem konvertues te energjise nuk eshte favorizues per evolucionin, 
qofte ky sistem i hapur apo i mbyllur. Askush nuk pohon se mekanizma te 
tille kaq komplekse te kene ekzistuar ne natyre ne kushtet e tokes fillestare. 
Problemi i vertete qe qendron perpara evolucionisteve eshte geshtja se si 



Termodinamika e hedh poshte evolucionin 131 

erdhen ne ekzistence vete mekanizmat komplekse te konvertimit te 
energjise, si fotosinteza tek bimet, e cila nuk mund te perseritet as nga 
teknologjia moderne. 

Fluksi i energjise diellore ne bote nuk mund te sjelle rregull ne 
vetvete. S'ka rendesi sa lart mund te shkoje temperatura, apo sa gjate qen- 
drojne aminoacidet duke formuar lidhje ne sekuencat e duhura. Energjia 
nuk eshte e mjaftueshme qe t'i beje aminoacidet te formojne molekula me 
komplekse, si proteinat, apo vete proteinat te formojne struktura me kom- 
plekse dhe me te organizuara, si organelet qelizore. Burimi i vetem real 
dhe i domosdoshem per ekzistencen e ketyre organizmave ne te gjitha 
nivelet eshte dizenjimi i ndergjegjshem, me nje fjale, KRIJIMI. 

Miti i vetorganizimit te materies 

Duke e ditur mire se Ligji i Dyte i Termodinamikes e ben evolucionin 
te pamundur, jane bere perpjekje spekulative per te mbyllur hendekun 
midis tyre, ne menyre qe te behet evolucioni i mundur. Si zakonisht, keto 
orvatje tregojne se teoria e evolucionit ka perballe nje rruge pa krye. 

Nje person i dalluar per perpjekjet e tij per te "martuar" termodi- 
namiken me evolucionin eshte shkencetari belg Ilya Prigogine. Duke fillu- 
ar nga Teoria e Kaosit, Prigogine propozoi nje numer hipotezash, ne baze 
te te cilave rregulli formohej nga kaosi (grregullimi). Ai supozonte se disa 
sisteme te hapura mund te formojne nje ulje ne graden e entropise 
(shkaterrimit) per shkak te nje fluksi te energjise se jashtme. "Rregullimi" i 
shfaqur eshte prove se "materia mund te organizoje veten". Qe atehere, 
koncepti i vetorganizimit te materies eshte bere shume popullor tek evolu- 
cionistet dhe materialistet. Ata sillen sikur kane zbuluar nje origjine mate- 
rialiste per kompleksitetin e jetes dhe nje zgjidhje materialiste per pro- 
blemin e origjines se jetes. 

Nje shikim nga afer tregon se ky argument eshte krejtesisht abstrakt, 
ne fakt ai nuk eshte veq nje deshire. Ai permban ne vetvete nje mashtrim 
shume naiv Mashtrimi qendron tek konfuzioni i qellimte midis dy kon- 
cepteve te ndryshme nga njeri-tjetri: "vetorganizimi" dhe "veterreguUi- 



mi".^26 



Ne mund ta shpjegojme kete me nje shembull. Le te imagjinojme nje 
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bregdet me lloje te ndryshme guresh te perzier: gure te medhenj, mesatare, 
te vegjel dhe shume te vegjel. Kur nje vale e forte godet bregun, atje mund 
te shfaqet nje lloj rregullimi ne vendosjen e gureve. Uji do te ngreje guret 
me peshe te njejte ne lartesi te njejte. Kur vala terhiqet, guret mund te rreg- 
ullohen duke filluar nga me i vogli te me i madhi. 

Ky eshte nje proges veterreguUimi. Bregu eshte nje sistem i hapur dhe 
fluksi i energjise (vala) mund te shkaktoje nje rregullim. For vereni se i 
njejti proves nuk mund te ndertoje nje keshtjelle rere ne breg. N.q.s. ne 
shikojme nje keshtjelle rere ne jemi te bindur se dikush e ka bere ate. 
Ndryshimi midis keshtjelles dhe rregullimit te gureve eshte se i pari ka nje 
kompleksitet te madh, ndersa i fundit ka vetem nje rregullim te perseritur. 
Eshte si makina e shkrimit qe shtyp "aaaaaaaaaaaa. . .", per qindra here, kur 
nje objekt (fluks energjie) bie mbi tasten "a". Sigurisht nje rregull i tille i 
perseritur i "a"^^" nuk perfshin ndonje informacion dhe keshtu nuk per- 
fshin ndonje kompleksitet. Duhet digka e ndergjegjshme per te pasur nje 
sekuence komplekse germash qe perfshin informacion. 

E njejta gje aplikohet kur era hyn ne nje dhome plot me pluhur. Para 
ketij fluksi, pluhuri mund te jete i shperndare rreth e rrotull neper dhome. 
Kur hyn era, dheu mund te mblidhet ne nje cep te dhomes. Ky eshte vete- 
rreguUim. For dheu kurre nuk mund te veteorganizohet dhe te krijoje nje 
pikture burri ne dyshemene e dhomes. 

Keta shembuj jane shume te ngjashem me skenarin evolucionist te 
vetorganizimit. Ata pretendojne se materia ka nje tendence per vetorga- 
nizim, pastaj japin shembuj per veterreguUimin dhe perpiqen te perziejne 
te dy konceptet. Vete Prigogine dha shembuj te veterregullimit te 
molekulave gjate fluksit te energjise. Shkencetaret amerikane Thaxton, 
Bradley dhe Olsen ne librin e tyre te titulluar "Misteri i origjines se jetes" e 
shpjegojne kete fakt si me poshte: 

... Ne gdo rast, levizjet e rastesishme te molekulave ne nje leng zevendesohen ne 
menyre spontane nga nje sjellje shume e rregullt. Prigogine, Eigeni dhe te tjere 
kane sugjeruar se nje veteorganizim i ngjashem mund te ekzistoje ne kimine 
organike dhe mund te llogaritet per makromolekulat mjaft te komplikuara te 
domosdoshme per sistemet e jetes. 

For analogji te tilla nuk kane lidhje me geshtjen e origjines se jetes. Nje arsye e 
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forte eshte se ata nuk tnund te dallojne rregullin nga kompleksiteti. . . Rregulli nuk 
mund te sherbeje per te ruajtur sasine e madhe te informacionit qe kerkohet nga sis- 
tetnet e gjalla. Nje strukture e parregullt, por e specif ikuar, eshte me e kerkuar se 
n]e strukture e rregullt. Kjo eshte nje e mete ne analogjine e parashtruar. S'ka lid- 
h]e midis llojit te rregullit spontan qe ndodh nga rrjedhja e energjise neper sisteme 
te tilla dhe punes se kerkuar per ndertimin e makromolekulave me informacion 
joperiodik si ADN'J^ dhe proteinat. ^^^ 

Ne fakt vete Prigogine ka pranuar se ky argument nuk mund te lloga- 
ritet per origjinen e jetes. Ai ka thene: 

Problemi i rregullit biologjik perfshin tranzicionin nga aktiviteti molekular deri te 
rregulli supermolekular i qelizes. Ky problem eshte larg zgjidhjes. -^^^ 

Perse atehere evolucionistet akoma perpiqen te besojne ne skenare 
joshkencore si "vetorganizimi i materies"? Pse ata insistojne refuzimin e 
paraqitjes se inteligjences ne sistemet e gjalla? Pergjigja eshte se ata kane nje 
besim dogmatik ne materializem dhe besojne se materia ka fuqi misterioze 
per te krijuar jeten. Nje profesor kimie nga Universiteti i Nju Jorkut dhe 
ekspert i ADN"^^, Robert Shapiro, shpjegon kete besim te evolucionisteve 
dhe dogmen materialiste qe shtrihet ne bazat e saj si me poshte: 

Nje tjeter parim evolucionist nevojitet per te kaluar hendekun nga perzierjet e 
kimikateve te thjeshta natyrale, te riprodhuesi i pare efektiv. Ky parim akoma nuk 
eshte pershkruar apo demonstruar ne detaje, por eshte parandjere. Atij i jane dhene 
emra te ndryshem, si evolucioni kimik apo vetorganizimi i materies. Ekzistenca e 
parimit kuptohet vetvetiu ne filozofine e materializmit dialektik, ashtu sig eshte 
aplikuar ne origjinen e jetes nga Alexander Oparin}-^^ 

E gjithe kjo situate e ben te qarte faktin se evolucioni eshte nje dogme qe 
eshte kunder shkences se vertete. Origjina e gjallesave mund te shpjegohet 
vetem me nderhyrjen e forcave supernatyrale. Kjo force mbinatyrale eshte 
krijimi i Allahut, i Cili krijoi te gjithe universin nga asgjeja. Shkenca ka pra- 
nuar se evolucioni eshte i pamundur per sa kohe te merret ne konsiderate 
termodinamika. Ekzistenca e jetes nuk ka shpjegim tjeter vegse me KRIJIM. 
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Ne kapitujt e meparshem pame se sa e pamundur eshte lindja e 
rastesishme e jetes. Le te pranojme per nje moment kete 
_ pamundesi. Le te supozojme se miliona vjet me pare u formua 

nje qelize, duke pasur te gjitha gjerat e nevojshme per jeten. Perseri evolu- 
cioni rrezohet ne kete pike. Kjo sepse edhe n.q.s. qeliza do te jetonte per ca 
kohe, ajo do te vdiste e pas vdekjes se saj nuk do te mbetej asgje dhe gdo 
gje do te kthehej atje ku nisi. Kjo sepse qeliza e pare per shkak te mungeses 
se informacionit gjenetik nuk do te kishte qene ne gjendje te riprodhohej 
dhe te rifillonte nje gjenerate e re. Jeta do te kishte mbaruar me vdekjen e 
saj. 

Sistemi gjenetik nuk permban vetem ADN"^^. Ato qe do te per- 
mendim me poshte ekzistojne ne te njejtin mjedis: enzimat per te lexuar 
kodin ne ADN, mesazheri ARN qe duhet te prodhohet pas leximit te 
ketyre kodeve, ribozomi mbi te cihn do te fiksohet mesazheri ARN sipas 
ketij kodi, transferuesi ARN per te transferuar aminoacidet te ribozomet 
per t'u perdorur ne prodhim si dhe enzima jashtezakonisht komplekse per 
te zhvilluar procese te shumta te ndermjetme. Nje ambient i tille nuk 
mund te ekzistoje vegse ne nje mjedis teresisht te izoluar dhe te kontrollu- 
ar si qehza, ku gjenden te gjitha materialet e paperpunuara te domos- 
doshme dhe burimet e energjise. 

Si rezultat, materia organike mund te veteriprodhohet vetem n.q.s. 
ajo ekziston si nje qehze plotesisht e zhvilluar me te gjitha organelet e saj 
ne nje ambient te pershtatshem ku ajo mund te mbijetoje, te shkembeje 
lende dhe te marre energji nga ambienti qe e rrethon. Kjo do te thote se 
qeliza e pare ne toke u formua papritur me strukturen e saj jashtezakonisht 
komplekse. 

Keshtu n.q.s. nje strukture komplekse erdhi ne ekzistence papritur. 
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gfare do te thote kjo? 

Le ta ilustrojme pyetjen me nje shembull. Le ta krahasojme, per sa i per- 
ket kompleksitetit, qelizen me nje makine te teknologjise se larte. (Ne fakt 
qeliza eshte nje sistem shume me kompleks dhe me i zhvilluar sesa makina). 
Tani le te bejme pyetjen: (Jfare do te mendonit n.q.s. do te futeshit thelle ne 
nje pyll te dendur dhe t'ju kalonte afer nje makine e tipit te fundit? A do te 
mendonit se elemente te ndryshme ne pyll jane bashkuar rastesisht per mil- 
iona vjet dhe kane prodhuar kete makine? Te gjitha materialet qe perbejne 
makinen ne formen e tyre te paperpunuar merren prej hekurit, plastikes, 
gomes, dheut ose produkteve te tij, por a mund t'ju goje ky fakt te mendoni 
se keto materiale jane sintetizuar rastesisht dhe prodhuan nje makine te tille? 

Pa pike dyshimi, gdokush qe ka dy pare mend do ta kuptoje se makina 
eshte prodhuar nga nje projektim i ndergjegjshem. Fillimi i papritur i struk- 
turave komplekse tregon qarte se ato jane krijuar nga digka e ndergjegjshme. 
Nje sistem kompleks si qeliza eshte padyshim krijuar nga nje vullnet dhe 
dije superiore. Me fjale te tjera, ajo erdhi ne ekzistence si nje krijim i Allahut. 

Duke besuar se rastesia mund te prodhoje projektime perfekte, evolu- 
cionistet e kalojne kufirin e arsyes dhe shkences. Nje prej autoriteteve te njo- 
hura ne kete fushe eshte dhe zoologu i famshem francez Pierre Grase, ish- 
presidenti i Akademise Franceze te Shkences. Grasse eshte materialist, ai e di 
se teoria e Darvinit eshte e paafte te shpjegoje jeten dhe te mbroje "raste- 
sine", e cila eshte themeli i Darvinizmit: 

Shfaqja e mutacioneve tepershtatshme, e cila i lejon kafshet dhe bitnet teplotesojne 
nevojat e tyre, duket e veshtire per Vu besuar. Teoria e Darvinit ka akotna me 
shume kerkesa: Nje bime e vetme apo nje kafshe e vetme, do te donte mijera e mijera 
ngjarjefatlume. Keshtu, mrekullitedo tebeheshin mese te zakonshme: ngjarjet me 
probabilitet zero nuk do te ishin me te guditshme... Nuk gjendet ndonje ligj qe 
ndalon endrrat me sy hapur, por shkenca nuk duhet te perzihet me to. ^^^ 

Duke permbledhur konceptin e "rastesise" per evolucionistet, Grasse 
thote: "... Rastesia eshte nje Uoj providence (hyjnie), e cila, nen mbulesen 
e ateizmit, nuk eshte emertuar por eshte adhuruar f shehurazi". ^^^ 

Deshtimi logjik i evolucionisteve eshte rezultat i shenjterimit te koncep- 
tit te rastesise. Ne Kuran shkruhet se ata qe adhurojne zota te tjere veg 
Allahut, jane njerez qe nuk kuptojne: 
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"... Ata kane zemra, por nuk kuptojne; ata kane sy, por nuk shohin; ata 
kane veshe, por nuk degjojne. Ata jane si kaf shet, bile edhe me te hum- 
bur, (sepse) ata jane te pavemendshem (ndaj paralajmerimeve)." (El- 
A'rafe: 179) 

Formula Darviniane 

Perkrah provave, me te cilat ne jemi marre deri tani, le te shqyrtojme 
gfare paragjykimesh kane evolucionistet per nje shembull kaq te thjeshte, 
sa mund te kuptohet edhe nga femijet: 

Teoria e evolucionit pohon se jeta eshte formuar rastesisht. Sipas kesaj 
thenieje, disa atome inorganike dhe te pandergjegjshme u bashkuan per te 
formuar qehzen dhe me pas gjerat e tjera te gjalla, perfshi ketu dhe njeriun. 
Le te mendojme pak per kete. Kur bashkojme elementet baze per nder- 
timin e jetes, si p.sh. karbonin, fosforin, azotin dhe potasiumin, do te for- 
mohet vetem nje grumbull elementesh. Nuk ka rendesi se ne gfare trajtimi 
kalon ky grumbull, ai nuk mund te formoje asnje gje te gjalle. Nese doni, le 
te kryejme nje "eksperiment" dhe te ekzaminojme, ne emer te evolu- 
cionisteve, ate qe ata e deklarojne me gjysme zeri nen emrin "formula 
darviniane". 

Le te vendosin evolucionistet shume materiale te pranishme ne per- 
berjen e organizmave te gjalle si p.sh. fosfor, azot, karbon, oksigjen, hekur 
dhe magnezium ne fugi te medha. Per me teper, le te shtojne edhe ndonje 
material qe nuk ekziston ne kushte normale, por qe ata mendojne se eshte 
i nevojshem. Le te shtojne ne kete perzierje aminoacide - qe nuk kane 
mundesi te formohen ne kushtet natyrore - dhe proteina - e cila ka nje 
probabilitet formimi 1 ne 10^^^ - sa te duan. Le ta ekspozojne kete perzier- 
je ne aq nxehtesi dhe lageshti sa te duan. Le ta perziejne ate me uje me 
gfaredo pajisje teknologjike te zhvilluar. Le te vendosin para ketyre fugive 
shkencetaret me te njohur. Le te presin keta eksperte per biliona, madje 
triliona vjet. Le te perdorin te gjitha llojet e kushteve qe ata mendojne se 
jane te nevojshme per formimin e njeriut. (Jfaredo qe te bejne, ata nuk 
mund te krijojne nga keto fugi nje njeri, fjala vjen nje profesor qe ekza- 
minon strukturen e qelizave te tij ne mikroskop. Ata nuk mund te pro- 
dhojne gjirafa, luane, blete, kanarina, kuaj, pleshta, delfine, trendafila. 
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orkide, banane, portokalle, luleshtrydhe, molle, domate, kermij, midhje, 
kandila, karkaleca, apo miliona gjallesa te tjera si keto. Ne te vertete ata 
nuk mund te arrijne te krijojne as dhe nje qelize te vetme prej ndonjeres 
prej tyre. 

Shkurt, atomet e pandergjegjshme nuk mund te formojne qelizen 
duke u bashkuar. Ato nuk mund te marrin nje vendim per ta ndare 
qelizen ne dy, ne kater e keshtu me radhe, derisa me vone te krijojne nje 
profesor qe ne fillim do te shpike mikroskopin elektronik dhe pastaj do te 
ekzaminoje strukturen e qehzave te tij ne kete mikroskop. Materia eshte e 
pandergjegjshme, grumbuU pa jete. Jeta vjen vetem prej krijimit te 
AUahut. 

Teoria e evolucionit, qe pretendon te kunderten, bie ne kundershtim 
te hapur me arsyen. Po te mendosh qofte edhe pak mbi thenien e evolu- 
cionisteve shkeputesh nga reahteti, tamam si shembulh i mesiperm. 

Teknologjia e syrit dhe veshit 

Nje tjeter geshtje qe mbetet pa pergjigje nga evolucionistet eshte 
cilesia e larte e pregizionit te perceptimit te syrit dhe veshit. 

Para se te kalojme te syri, le t'i pergjigjemi pyetjes "se si shikojme". 
Rrezet e drites qe vijne nga nje objekt, bien ne retinen e syrit duke dhene 
nje imazh te permbysur. Ketu, keto rreze drite transformohen ne sinjale 
elektrike nga qehzat dhe pastaj percillen ne nje zone te vogel ne pjesen e 
prapme te trurit te quajtur qendra e shikimit. Sinjalet elektrike percepto- 
hen ne kete qender nga truri si nje imazh pas nje seri procesesh. 

Imazhi i formuar ne sy eshte kaq i mprehte dhe i qarte saqe edhe 
teknologjia e shekullit XX nuk e ka arritur. Psh. shikoni te libri qe po le- 
xoni, pastaj ngrini koken dhe shikoni perreth. A keni pare imazhe kaq te 
mprehta dhe te qarta ne ndonje vend tjeter? Edhe televizori me ekranin me 
te avancuar ne bote nuk mund te siguroje imazhe kaq te mprehta. Ky eshte 
nje imazh 3-dimensional, i mprehte e me ngjyra. Per me shume se 100 vjet 
mijera inxhiniere jane munduar te arrijne kete mprehtesi. Jane ndertuar 
fabrika, jane bere shume kerkime, plane dhe projektime per kete qellim, 
por megjithate, po te shikosh ne ekranin e televizorit dhe pastaj te shikosh 
doren, me te cilen mban librin, do te vesh re nje ndryshim te madh ne 
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mprehtesi dhe qartesi. Per me teper ekrani i TV"^^ paraqet imazhe dy- 
dimensionale (ndersa me ane te syrit, njeriu eshte ne gjendje te shohe 
imazhe tre dimensionale). N.q.s. shikojme me kujdes do te verejme se ne 
televizor imazhi ka nje mjegullim. A ka mjegullim ne shikimin tuaj? Sigur- 
isht qe jo. 

Per dhjetera vjet, mijera inxhiniere jane perpjekur te prodhojne nje 
televizor tre-dimensional, i cili mund te arrije cilesine e shikimit te syrit. 
Ata kane arritur te shpikin nje sistem TV tre-dimensional, por ai nuk 
mund te shihet pa vendosur nje pale syze speciale; per me teper qe eshte 
nje tre-dimensional artificial. Sfondi eshte me i mjegulluar, ndersa plani i 
pare duket si dekor letre. Kurre nuk ka qene e mundur te prodhohet nje 
imazh me cilesine e atij te syrit. Qofte ne kamera, qofte ne TV ka humbje te 
cilesise se imazhit. 

Evolucionistet thone se mekanizmi qe jep kete imazh kaq te qarte dhe 
cilesor eshte prodhuar rastesisht. N.q.s. dikush do t'ju thoshte se televizori 
qe keni eshte formuar rastesisht, se atomet erdhen dhe u bashkuan raste- 
sisht per te ndertuar pjeset e televizorit, gfare do mendonit? Si mund te 
beje rastesia punen qe nuk e bejne dot mijera njerez? 




; >-.. 




Kur bejme nje krahasim midis syrit dhe veshit, 
nga njera ane, dhe kamerave e aparateve te 
ingizimit te zerit, nga ana tjeter, shohim se syri 
dhe veshi jane shume me komplekse, me 
funksionale dhe me te persosur se keto pro- 
dhime te teknologjise. 
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Per rreth nje shekull, dhjetera mijera inxhiniere jane perpjekur e 
munduar ne laboratoret e teknologjise se larte, te ndihmuar nga nje indus- 
tri komplekse qe perdor mjetet teknologjike me te avancuara, megjithate 
ata s'kane qene ne gjendje te bejne me shume se kaq. 

N.q.s. nje pajisje qe prodhon nje imazh me te dobet se ai i syrit nuk 
mund te realizohet rastesisht, atehere eshte fare e qarte se syri dhe imazhi 
i pare prej tij nuk mund te jene formuar nga rastesia. Ndertimi i syrit 
kerkon nje plan shume me te detajuar se ai i ndertimit te televizorit. Ky 
plan kaq i komplikuar i perket Allahut, i Cili ka fuqi per gjithgka. 

E njejta situate vlen edhe per veshin. Pjesa e jashtme e veshit kap ti- 
ngujt dhe i drejton ato ne veshin e mesem, i cili, pasi i perforcon, ia trans- 
meton vibrimet veshit te brendshem. Ky i fundit, pasi i shnderron keto vi- 
brime ne sinjale elektrike, ia percjell trurit. Ashtu si dhe me syrin, te 
degjuarit finalizohet ne qendren e degjimit ne tru. 

Le te krahasojme cilesine dhe teknologjine e larte prezente ne vesh 
dhe tru, me teknologjine e prodhuar nga njeriu. Ashtu si ne rastin e 
imazheve, jane shpenzuar dekada duke u perpjekur te gjenerohen zera te 
ngjashem me origjinalin. Rezultatet e ketyre sforcove jane magnetofonet, 
sistemet zanore te sigurise se larte, sistemet e analizimit dhe perpunimit te 
tingujve me ane te vegimit te tyre sipas frekuencave. Megjithe kete 
teknologji te larte dhe mijera eksperte qe punojne me mish e me shpirt nuk 
eshte bere e mundur prodhimi i nje pajisjeje qe te arrije cilesine e percepti- 
mit te tingullit nga ana e veshit. Mendoni per sistemet e teknologjise se 
larte Hi-Fi te prodhuara nga kompanite me me emer ne industrine e 
muzikes. Edhe ne keto pajisje, kur zeri regjistrohet, humbet digka, ose kur 
ju ndizni pajisjen degjoni gjithmone nje tingull te caktuar para se te filloje 
muzika. Tingujt qe prodhohen nga teknologjia e trupit te njeriut jane mjaft 
te qarte. Nje vesh njerezor kurre nuk percepton nje tingull, duke e 
shoqeruar kapjen e tij me nje zhurme tjeter perpara, sig ndodh te pajisjet 
Hi-Ei; ai e percepton zerin ashtu sig eshte. 

Shkurt, teknologjia ne trupin tone eshte shume me superiore se 
teknologjia qe njerezimi ka prodhuar duke perdorur mbledhjen e informa- 
cionit, eksperiencen dhe mundesite. Askush nuk mund te thote se nje 
pajisje Hi-Ei ose nje kamera erdhi ne ekzistence vete. Atehere si mund te 
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thuhet se teknologjia qe ekziston ne trupin e njeriut, e cila eshte shume 
here me superiore se teknologjia e arritur nga shkenca sot, mund te jete 
rezultat i nje vargu rastesish, te quajtura evolucion? 

Eshte e qarte se syri, veshi dhe te gjitha pjeset e tjera te trupit te njeri- 
ut jane produkt krijimi. Keto jane argumente fare te qarta per ekzistencen e 
Allahut, per fuqine dhe dijen e Tij. 

Ne permendem shqisen e te degjuarit dhe te shikuarit, sepse eshte e 
pamundur te mos kuptohen argumente kaq te qarta krijimi. N.q.s. nje dite 
ju do t'i kerkoni nje evolucionisti t'ju shpjegoje se si ky projektim i perkry- 
er u be i mundur rastesisht, do te shihni se ai nuk do jete ne gjendje t'ju 
jape nje pergjigje te arsyeshme. Edhe vete Darvini, ne letren e tij derguar 
Asa Gray me 3 prill 1860, shkruan se "te menduarit rreth syrit beri t'i dil- 
nin djerse te ftohta". Ai tregon me kete deshperimin e evolucionisteve 
perballe projektimit perfekt te gjallesave. ^^^ 



Kapitulli 
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Ne kapitujt e mesiperm, ne ekzaminuam pavlefshmerine e teorise 
se evolucionit nga ana e argumenteve fosilore dhe nga pikepam- 
ja e biologjise molekulare. Ne kete kapitull, ne do te marrim ne 
shqyrtim disa fenomene biologjike dhe koncepte te paraqitura si evidenca 
teorike nga evolucionistet. Keto jane veganerisht te rendesishme, sepse ato 
tregojne se nuk ka zbuhme shkencore qe perkrahin evolucionin, si dhe na 
ndihmojne te kuptojme shkallen e gjere te shtremberimeve dhe 
mashtrimeve qe perdorin evolucionistet. 

Ndryshueshmeria dhe Ho jet 

Ndryshueshmeria eshte nje term i perdorur ne gjenetike, i cih i refero- 
het nje ngjarjeje gjenetike qe shkakton qe individet ose grupet e nje lloji te 
caktuar te kene karakteristika te ndryshme nga njeri-tjetri. Rsh. te gjithe 
njerezit ne toke kane te njejtin kod gjenetik baze, disa kane sy me bisht, 
disa kane floke te kuqe, disa kane hunde te gjate, disa jane te shkurter, ne 
varesi te ndryshueshmerise se informacionit gjenetik. 

Evolucionistet predikojne se ndryshueshmerite brenda species jane 
prove per teorine e tyre. Kjo nuk eshte e vertete, ndryshueshmeria nuk 
perben prove per evolucionin, sepse ajo nuk eshte gje tjeter vegse rezul- 
tat i ndryshimeve ne kombinimin e informacionit gjenetik ekzistent 
dhe, ne te njejten kohe, ajo nuk mund te shtoje ndonje karakteristike te 
re ne informacionin gjenetik. 

Ndryshueshmeria gjithmone ndodh brenda limiteve te informacionit 
gjenetik. Ne shkencen e gjenetikes ky limit quhet "pellgu gjenetik". Te 
gjitha karakteristikat e pranishme ne pellgun gjenetik te nje specieje mund 
te dalin ne pah ne menyra te ndryshme, per shkak te ndryshueshmerise. 
Rsh. si rezultat i ndryshueshmerise, mund te shfaqen, te nje specie zva- 
rranikesh, varietete me bishta relativisht me te gjate, apo kembe relativisht 
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me te shkurtra, sepse te dy informacinet, kembe-gjate dhe kembe-shkurter, 
ekzistojne ne pellgun gjenetik te zvarranikeve. Megjithate, ndryshuesh- 
merite nuk i transformojne zvarraniket ne zogj, duke u shtuar atyre krahe 
apo pupla, ose duke u ndryshuar atyre metabolizmin. Nje ndryshim i tille 
kerkon nje rritje ne informacionin gjenetik te gjalleses, rritje e cila ne asnje 
menyre nuk eshte e mundur. 

Darvini nuk e njihte kete fakt kur formuloi teorine e tij. Ai mendoi se 
nuk kishte limit ne ndryshueshmeri. Ne nje artikull te shkruar ne 1844, ai 
thoshte: 

Shume autore pranojne se ekziston nje limit ne ndryshueshmerine ne natyre, 
megjithese une nuk jam ne gjendje te zbuloj qofte edhe nje fakt mbi te cilin 
mbeshtetet ky besim. ^^^ 

Ne ''Origjinen e Llojeve" ai permend shembuj te ndryshueshmerise, si 
pro vat me evidente per teorine e tij. Rsh. sipas Darvinit rritesit e kafsheve 
qe nderzejne varietete te ndryshme gjedhesh, ne menyre qe te marrin va- 
rietete te reja qe prodhojne me shume qumesht, jane duke i transformuar 
ato ne nje specie tjeter. Koncepti i Darvinit mbi "ndryshueshmerine e paku- 
fizuar" duket qarte ne fjahne e meposhtme te nxjerre nga ''Origjina e Llo- 
jeve": 

Une nuk shoh veshtiresi qe nje race ariu te behet, si pasoje e seleksionimit naty- 
ror, gjithnje e me shume me karakteristika ujore, me goje gjithnje e me te madhe, 
deri ne krijimin e nje gjigandi si balena. ^^^ 

Arsyeja qe Darvini jep nje shembull kaq te paarsyeshem ishte njohja 
shkencore primitive ne kohen e tij. Ne shekuUin XX, bazuar ne rezultatet 
eksperimentale te kryera mbi gjallesa, shkenca ka vendosur principin e 
"stabilitetit gjenetik". Ky princip thote se te gjitha perpjekjet per nderzim, 
per te perftuar varietete te reja, nuk mund te gojne ne shfaqjen e nje 
specieje te re, sepse ekzistojne barriera strikte midis gjallesave te 
ndryshme. Kjo do te thote se eshte krejtesisht e pamundur per rritesit e 
kafsheve te kthejne nje gjedh ne nje lloj tjeter kafshe, ashtu sig kishte profe- 
tizuar Darvini, me ane te nderzimit te gjedheve te llojeve te ndryshme. 

Norman Macbeth qe hedh poshte Darvinizmin ne librin e tij "Terheqja 
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e Darvinit " thote: 

Thelbi i problemit eshte se a variojne me te vertete gjallesat ne nje shtrirje te pa- 
kufizuar? . . . Gjallesat duken te qendrueshme. Ne te gjithe kemi degjuar per 
rritesit e zhgenjyer qe e gonin punen e tyre ne nje pike te caktuar vetem per te 
pare kafshet apo bimet te ktheheshin atje ku kishin nisur. Megjithe perpjekjet e 
medha per dy ose tre shekuj, nuk ka qene kurre e mundur te prodhohej nje 
trendafil blu apo nje tulipan i zi}^^ 

Luther Burbank, i konsideruar si rritesi me kompetent i te gjitha 
koheve, e shpreh kete fakt kur thote se "ka kufizim ne drejtim te zhvilHinit 
te mundshem dhe keto Hmite ndjekin nje Hgj". ^^^ Duke iu drejtuar kesaj 



A ESHTE E VERTETE QE BALENAT E KANE 
PREJARDHJEN NGA ARINJTE? 

Ne librin "Origjina e llojeve", Darvini hedh hipotezen se balenat kane 
evoluar nga arinjte qe jane munduar te notojne. Darvini gabimisiit supo- 
zonte se mundesite e ndrysiiuesiimerise brenda llojit jane te pakufizuara. 
Siikenca e siiekullit XX ka treguar se ky skenar evolucionist esiite vetem 
pjelle e imagjinates. 
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geshtjeje, shkencetari danez U. L. Johannsen komenton: 

Ndryshueshmeria, mbi te cilen Darvini dhe Wallace kishin vendosur theksin, 
nuk mund te shtyhet me ie] se nje pike e caktuar. Nje ndryshueshmeri e tille 
nuk permban sekretin e ^^nisjes se papercaktuar^\ ^^^ 

Theniet e evolucionisteve per rezistencen ndaj 
antibiotikeve dhe imunitetin 

Evolucionistet propozojne se rezistenca qe bakteria zhvillon ndaj 
antibiotikeve dhe imuniteti qe disa insekte zhvillojne ndaj DDT"^^, jane 
prova per evolucionin. Ata thone se keto jane shembuj te rezistences se 
fituar dhe te imunitetit qe vjen nga mutacionet, te cilat ndodhin ne gjalle- 
sat e ekspozuara ndaj ketyre substancave. 

Si te bakteriet ashtu dhe te insektet keto karakteristika nuk jane veti 
qe jane fituar me vone kunder DDT"^^ ose antibiotikeve, si rezultat muta- 
cionesh. Disa prej varieteteve te gjallesave i kane pasur keto karakteristika 
qe para se te beheshin objekt per t'u luftuar nga antibiotiket dhe DDT"i^. 
''Scientific American " megjithese eshte nje periodik krejtesisht evolucionist, 
shkruan si me poshte ne numrin e saj te mar sit 1998: 

Shume bakterie zoterojne gjene rezistente qe para se antibiotiket te fi- 
llonin te perdoreshin. Shkencetaret nuk e dine saktesisht pse keto gjene evolu- 
an dhe u ruajten. ^^^ 

Sig duket, informacioni gjenetik qe prodhon rezistence dhe qe ekzis- 
ton para ekspozimit ndaj antibiotikeve nuk mund te shpjegohet nga evolu- 
cionistet. Kjo provon se theniet e teorise se tyre jane te paverteta. 

Fakti qe bakteriet rezistente kane qene prezente vite me pare se te 
zbuloheshin antibiotiket shprehet ne ''Medical Tribune" , ne numrin 29 te 
dhjetorit 1998. Artikulh Hdhet me nje ngjarje interesante. Ne nje studim te 
ndermarre ne 1986, trupat e disa marinareve qe u semuren dhe vdiqen 
gjate nje ekspedite polare ne 1845, u gjeten te ruajtur ne akull. Disa lloje 
bakteriesh te zakonshme te shekuUit XIX u gjeten ne trupat e tyre. Kerkue- 
sit u guditen kur zbuluan se ato ishin rezistente ndaj shume antibiotikeve 
moderne qe ishin zhvilluar ne shekuUin XX. ^^^ 

Eshte nje fakt i mirenjohur ne qarqet shkencore se ky lloj rezistence ka 
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qene i pranishem ne shume popullata bakteriesh para zbulimit te penici- 
lines. Prandaj, eshte mashtrim te paraqesesh rezistencen e bakterieve si nje 
zhvillim evolucionist. Si ndodh procesi i ashtuquajtur "fitim i imunitetit" 
nga ana e bakterieve? 

Rezistenca e bakterieve ndaj antibiotikeve 

Bakteriet ndahen ne shume varietete brenda llojit te tyre. Disa prej 
ketyre varieteve mbajne ne vetvete informacion gjenetik rezistent ndaj 
ilageve, kimikateve dhe substancave te tjera te ndryshme. Kur bakteriet 
ekspozohen ndaj nje lloji te caktuar ilagi, ato qe nuk jane rezistente ndaj tij 
shkaterrohen, ndersa ato qe jane rezistente mbijetojne dhe arrijne te kene 
mundesine per t'u riprodhuar. Bakteriet jorezistente zhduken nga populla- 
ta dhe zevendesohen nga ato rezistente, te cilat riprodhohen shpejt. Ne 
fund mbetet nje koloni bakteriesh e perbere vetem nga individe qe jane 
rezistente ndaj ketij antibiotiku dhe, duke filluar qe nga ky moment, ky 
antibiotik behet i paefekshem kunder ketij lloji bakteriesh. Pika e rende- 
sishme eshte se keto bakterie jane perseri te njejtat bakterie dhe lloji eshte i 
njejte. 

Eshte e rendesishme te verejme se ne kundershtim me theniet e evolu- 
cionisteve, nuk ndodh asnje proces evolutiv, sipas te cilit bakteriet jorezis- 
tente do te ndryshonin kodin gjenetik dhe do te ktheheshin ne bakterie 
rezistente, duke fituar nje informacion te ri gjenetik, te shtrenguara nga 
ekspozimi ndaj antibiotikut. Ajo qe ndodh eshte vetem nje ndarje e va- 
rieteteve te veganta te bakterieve ne nje popullate, ne varietete rezistente 
dhe jorezistente, te cilat kane bashkekzistuar me pare. Kjo nuk shenon 
shfaqjen e nje specieje te re bakteriesh dhe ky nuk eshte evoluim. Perkun- 
drazi nje ose me shume varietete u zhduken; kjo humbje eshte ne ane krejt 
te kundert nga evoluimi, sepse, me humbjen e varietetit, ka humbur nje 
pjese e informacionit gjenetik. 

Imuniteti i insekteve ndaj DDT"^^ 

Nje tjeter geshtje qe evolucionistet kerkojne ta deformojne dhe ta 
paraqesin si evidence per evolucionin eshte imuniteti "i fituar" nga insektet 
ndaj DDT"^^, qe ne permendem ne fillim te kapitullit. Ky imunitet zhvillo- 
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het ne te njejten menyre si rezistenca e bakterieve ndaj antibiotikeve. Imu- 
niteti ndaj DDT"^^ ne asnje menyre nuk mund te thuhet se u fitua nga indi- 
videt e popullates se insekteve. Disa prej insekteve ishin imune ndaj DDT" 
^^. Pas zbulimit te DDT"^^, insektet qe u ekspozuan ndaj ketij kimikati por 
qe nuk kishin kete imunitet te trasheguar, u eleminuan nga popullata, pra, 
u zhduken. Insektet imune, te cilat ishin relativisht pak ne popullate, u 
shtuan me kalimin e kohes. Keshtu popullatat e species se insekteve fillu- 
an te perbeheshin vetem nga anetare imune. Kur kjo ndodhi, DDT"i^ 
pushoi se qeni efektive kunder ketyre insekteve. Ky fenomen eshte i 
zakonshem, por duke u keqinterpretuar, ai tregohet si rast i arritjes se imu- 
nitetit ndaj DDT"^^. 

Biologu evolucionist Francisko Ayala e pranon kete fakt, duke thene: 

Variantet gjenetike qe nevojiteshin per t'u here rezistente ndaj llojeve te 
ndryshme te pesticideve, ishin te pranishme ne gdo popullate qe ekspozohej ndaj 
ketyre komponenteve teprodhuara nga njeriu. ^^^ 

Duke e ditur mire se shumica e njerezve nuk kane mundesi te me- 
sojne per mikrobiologjine apo te kerkojne ne te, evolucionistet vene ne 
pune mashtrimet sa here qe problemi i rezistences dhe imunitetit del ne 
Skene. Ata shpesh i paraqesin keto shembuj si prova shume te rende- 
sishme te evolucionit. Tani duhet te jete bere e qarte se as rezistenca e bak- 
terieve ndaj antibiotikeve dhe as imuniteti i insekteve ndaj DDT"^^, nuk 
perbejne argument per evolucionin. Ato vetem nxjerrin ne shesh shtrem- 
berimet dhe metodat mashtruese qe perdorin evolucionistet per te justi- 
fikuar teorine e tyre. 

Falsiteti i organeve rudimentale 

Per nje kohe te gjate, koncepti i organeve rudimentale, apo thjesht 
rudimenteve, u shfaq shpesh ne literaturen evolucioniste si prove per 
evolucionin. Eventualisht ky koncept u zhduk pa zhurme, kur u provua 
pasaktesia e tij. Por disa evolucioniste akoma besojne ne te dhe here pas 
here perpiqen ta paraqesin konceptin e rudimenteve si prove te rende- 
sishme te evolucionit. 

Nocioni i organeve rudimentale u shfaq nje shekull me pare. Sipas 
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evolucionisteve, ne trupat e disa krijesave ekzistojne nje numer organesh 
jofunksionale. Keto organe kane qene trasheguar nga stergjysherit dhe 
gradualisht u bene rudimente (latin, rudimentum - mbeturine) per shkak 
te mosperdorimit. 

E gjitha kjo eshte nje hipoteze joshkencore dhe bazohet totahsht ne njo- 
huri te pamjaftueshme. Keto "organe jofunksionale" ishin ne fakt organe, 
"funksioni i te cilave nuk ishte zbuluar" ne ate kohe. Treguesi me i mire 
per kete eshte zvogehmi gradual i listes se gjate evolucioniste te organeve 
rudimentale. S. R. Scadding, nje evolucionist, e permend kete fakt ne 
artikullin e tij te titulluar "A mundet qe organet rudimentale te perbejne evi- 
dence per evolucionin?", publikuar ne revisten ''Evolutionary Theory": 

Meqenese nuk eshte e mundur te identifikohen struktura te paperdorshme dhe 
meqenese vete struktura e argumentit te perdorur eshte e pavlefshme shkence- 
risht, une konkludoj se ^^ organet rudimentale^^ nuk perbejne ndonje prove 
te veganteper teorine e evoluctonit. ^^^ 

Lista e rudimenteve qe u perpilua nga evolucionisti gjerman R. Uider- 
sheim ne 1895 perfshinte afro 100 organe, duke perf shire zorren e verber 
dhe kerbishtin. Me progresin e shkences, u zbulua se te gjitha organet ne 
listen e Wiedersheim, ne fakt, kishin funksione shume te rendesishme ne 
trup. Rsh. eshte zbuluar se zorra e verber, qe ishte 
konsideruar nje organ rudimental, eshte nje organ 
limfoid qe lufton infeksionet ne trup. Ky fakt u be i 
qarte ne vitin 1997. 

Disa organe dhe inde te tjera si melgia, shpretka, zorra ^ 

e verher, palca e kockave, nje koleksion i vogel indesh ^ 

Te gjitha shembujt e 
limfatike si p.sh. bajamet nefyt et], jane gjithashtu pjese organeve rudimentale 

e sistemit limfatik. Ato Qjithashtu ndihmojne trupin j^"® hedhur poshte me 
J oj J r kalimin e l<olies. P.sii. 

te luftoje infeksionet. ^^^ palosja gjysmerrethore, e 

cila permendet ne librin e 
Gjithashtu, eshte zbuluar se bajamet qe ishin Darvinit si nje organ rudi- 
mental, eshte zbuluar se 
perfshire ne te njejten liste te organeve rudimentale, eshte nje organ me funk- 
1 . 1 . ... 11 ,. 1 i. •• 1 i.- r i-i. J • sione te vecanta, te cilat 

kishm nje rol kuptimplot ne mbrojtjen e fytit nda] nuk njiheshin ne kohen e 

infeksionit, ne vecanti deri ne adoleshence. Eshte Darvinit. Funsioni i ketij 

organi eshte lubrifikimi i 
zbuluar se kerbishti ne fundin e poshtem te shtylles syrit. 
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kurrizore mbeshtet kockat rreth legenit dhe eshte pika konvergjente e disa 
muskujve te vegjel. Gjendrat tiroide jane efektive per sigurimin e rritjes se 
qendrueshmerise te foshnjat dhe femijet. Te gjitha keto ishin konsideruar ne 
fillim organe rudimentale. Palosja gjysmerrethore ne sy, qe ishte konsideruar 
si rudiment nga Darvini, ne fakt ka per detyre pastrimin dhe lubrifikimin e 
kokerdhokut. 

Ne theniet e evolucionisteve ka nje gabim logjik per te ashtuquajturat 
rudimente. Ashtu sig u shpjegua, evolucionistet pretendonin se organet 
rudimentale te gjallesat ishin trasheguar prej stergjysherve te tyre. 
Megjithate, disa prej ketyre organeve "rudimentale" nuk gjenden te speciet 
qe evolucionistet pretendojne se jane stergjysherit e njeriut. Rsh. zorra e ver- 
ber nuk ekziston te disa lloje majmunesh qe pretendohet se jane stergjysherit 
e njeriut. Biologu i famshem H. Enoch qe sfidon teorine e organeve rudi- 
mentale, duke shprehur kete gabim logjik, thote si me poshte: 

Majmunet kane zone te verher, ndersa te afermit e tyre, majmunet e ulet, nuk 
kane. Ajo shfaqet perseri tek gjitaret si oposutni. Si mund ta shpjegojne evolu- 
cionistet kete? ^^^ 

Nese do te ishte i vertete skenari evolucionist i rudimenteve (mbeturi- 
nave), atehere zorra e verber duhet te ishte e pranishme te "stergjysherit e 
njeriut", majmunet e ulet si nje organ i zhvilluar plotesisht ose pjeserisht, 
mirepo kjo nuk ndodh; ky organ nuk ekziston fare te keta majmune, keshtu qe 
nuk mund te flitet per "mbetje". Skenari i organeve rudimentale i paraqitur 
nga evolucionistet permban nje numer te metash logjike teper serioze. Ai eshte 
provuar ne gdo rast se eshte shkencerisht i pasakte. Nuk ekziston asnje organ 
rudimental ne trupin e njeriut, sepse njerezit nuk evoluan nga qeniet e tjera si 
rezultat i ndryshimeve, por u krijuan plotesisht dhe ne menyre perfekte. 

Miti i homologjise (ngjashmerise) 

Ngjashmerite strukturore midis llojeve te ndryshme quhen ne biologji 
"homologji". Evolucionistet perpiqen t'i paraqesin keto ngjashmeri si argu- 
ment per evolucionin. 

Darvini mendonte se krijesat me organe te ngjashme (homologe) kishin 
nje lidhje evolucioniste me njera-tjetren dhe se keto organe duhet te ishin 
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trasheguar nga nje paraardhes i perbashket. Sipas kesaj, pellumbi dhe 
shqiponja, meqenese kane krahe se bashku me te gjithe zogjte e tjere, duhet 
te kishin evoluar nga nje paraardhes i perbashket. 

Homologjia eshte nje mashtrin i bere mbi bazat e asnje argument! tjeter, 
perveg ngjashmerise fizike. Ky argument nuk u vertetua kurre, qofte edhe 
vetem nga nje zbuhm konkret, gjate gjithe kohes qe nga koha e Darvinit. Ne 
asnje shtrese te tokes nuk eshte gjetur ndonje fosil i paraardhesit te per- 
bashket te krijesave me struktura homologe. Per me teper, pikat e 
meposhtme e bejne te qarte se homologjia nuk perben evidence se evolu- 
cioni ka ndodhur: 

1. Gjenden organe homologe ne gjallesa te llojeve krejt te ndryshme, 
midis te cilave dihe se nuk ka lidhje evolutive. 

2. Kodet gjenetike te disa krijesave qe kane organe homologe jane krejt 
te ndryshme nga njeri-tjetri. 

3. Zhvillimi embrionologjik i organeve homologe ne krijesa te 
ndryshme eshte plotesisht i ndryshem. 

Le t'i shqyrtojme keto pika nje nga nje. 

Organe te ngjashme ne gjallesa krejtesisht te ndryshme 

Gjendet nje numer organesh homologe ne specie te ndryshme, per te 
cilat evolucionistet nuk mund te vendosin ndonje lloj marredhenieje evolu- 
tive, p.sh. krahet. Perveg zogjve ne gjejme krahe edhe te lakuriqet, te cilet 
jane gjitare, te insektet, madje edhe te disa dinosaure, te cilet jane zva- 
rranike te zhdukur. Per keto kater klasa te ndryshme evolucionistet nuk 
kane mundur te vendosim nje lidhje evolutive. 

Nje shembull tjeter tipik eshte struktura e ngjashme e syve te krijesave 
te ndryshme. P.sh. oktapodi dhe njeriu jane dy specie mjaft te ndryshme, 
midis te cilave asnje lidhje evolutive nuk mund te supozohet, megjithate 
syte e tyre jane shume te ngjashem nga ana e funksionimit dhe struktures. 
Askush prej evolucionisteve nuk thote, per te komentuar ngjashmerine e 
syve te tyre, se njeriu dhe oktapodi kane nje paraardhes te perbashket. Keta 
shembuj dhe shume te tjere si keto konfirmojne qe thenia e evolucionisteve, 
se organet homologe provojne se gjallesat kane evoluar nga paraardhes te 
perbashket, nuk ka baza shkencore. 
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Ne fakt organet homologe duhet te jene nje bezdi e madhe per evolu- 
cionistet. Thenia e evolucionistit te famshem Frank Salisbury tregon se 
ekzistenca e syve shume te ngjashem ne specie krejt te ndryshme nenvizon 
qorrsokakun e homologjise: 

Bile edhe digka aq e komplikuar sa syri shfaqet disa here, p.sh. te kalmaret, ver- 
tebroret dhe artropodet (ketnbenyjtuarit). Eshte tnjaft negative te mendosh se 
origjina e ketyre specieve eshte e njejte. Mendimi se keto organe jane pro- 
dhuar disa here, sipas teorise moderne sintetike, ma trullos mendjen}^^ 

Ngjashmeria gjenetike dhe embrionologjike: nje rruge pa krye 

Qe thenia e evolucionisteve per homologjine te merret seriozisht duhet 
qe organet homologe ne krijesa te ndryshme te kene te njetin kod gjenetik 
(ADN). For ato nuk e kane kete. Ne shumicen e rasteve kodi gjenetik eshte 
shume i ndryshem. Fer me teper, kodet e ngjashme gjenetike te ADN"^^ ne 
krijesa te ndryshme shoqerohen shpesh me organe plotesisht te ndryshme. 

Michael Denton, nje profesor australian i biokimise, pershkruan ne li- 
brin e tij "Evolucioni: Teori ne Krize" , qorrsokakun gjenetik te interpretimit 
evolucionist te homologjise: 

Strukturat homologe shpesh jane te specifikuara nga sisteme gjenetike jo- 
homologe. Koncepti i homologjise rralle mund te shtrihet deri ne embri- 
onologji}^^ 

Nje pike tjeter qe nevojitet qe theniet per homologjine te jene te vle- 
fshme eshte se zhvillimi embrionologjik i specieve me organe homologe 
duhet te jete i njejte. Ne fakt zhvillimi embrionologjik i organeve te tilla eshte 
krejtesisht i ndryshem ne gdo gjallese. Fer te perfunduar, ne mund te themi 
se kerkimet gjenetike dhe embrionologjike kane provuar se koncepti i 
homologjise i percaktuar nga Darvini si evidence e evolucionit te gjallesave 
nga paraardhes te perbashket nuk mund te sherbeje ne asnje menyre si evi- 
dence. Keshtu, shkenca ka provuar kohe pas kohe falsitetin e tezave te 
Darvinit. 

Pavlefshmeria e homologjise molekulare 

Fretendimi se homologjia eshte evidence per evolucionin eshte rrezuar 
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jo vetem ne nivelin e organeve, por gjithashtu edhe ne nivelin molekuar. 
Evolucionistet thone se kodet e ADN"^^ apo strukturat e proteines se 
specieve te ndryshme jane te ngjashme dhe se kjo ngjashmeri eshte prove qe 
keto gjallesa kane evoluar nga paraardhes te perbashket ose nga njera-tjetra. 
P.sh. eshte thene vazhdimisht ne shtypin evolucionist se ka shume ngja- 
shmeri midis ADN"^^ se njeriut dhe ADN"^^ se majmunit dhe kjo ngjashmeri 
eshte prove per Hdhjen evolutive midis njeriut dhe majmunit. 

ShembulH me i bujshem i ketij argumenti ka te beje me prezencen e 46 
kromozomeve te njeriu dhe 48 kromozomeve ne disa majmune, si shimpaze- 
ja. Evolucionistet e trajtojne afersine e numrit te kromozomeve midis 
specieve te ndryshme si prove per lidhjet evolutive. N.q.s. ky argument do te 
ishte i vertete atehere njeriu ka nje tjeter specie me te afert: pataten. Numri i 
kromozomeve te patates eshte shume me i afert me ate te njeriut se ne rastin 
e gorilles apo shimpanzese: Ai eshte 46. Me fjale te tjera, njerezit dhe patatet 
kane te njejtin numer kromozomesh. Ky shembull tregon se ngjashmerite ne 
ADN nuk mund te argumentojne lidhje evolutive. 

Nga ana tjeter, gjenden diferenca gjigande molekulare midis krije- 
save qe duken shume te ngjashme dhe te lidhura me njera-tjetren. P.sh. 
struktura e Citokromit-C, nje prej proteinave vitale per frymemarrjen, eshte 
krejtesisht e ndryshme ne gjallesa te se njejtes klase. Sipas kerkimeve te nder- 
marra per kete geshtje, diferenca midis dy specieve te ndryshme zva- 
rranikesh eshte me e madhe se ndryshimi midis nje zogu dhe nje peshku, 
apo nje peshku dhe nje gjitari. Nje tjeter studim ka treguar se ndryshimet 
molekulare midis disa zogjve jane me te medha sesa ndryshimet midis 
zogjve dhe gjitareve. Eshte zbuluar gjithashtu se ndryshimet molekulare 
midis bakterieve qe duken shume te ngjashme, jane me te madha sesa 
ndryshimi midis gjitareve dhe amfibeve apo insekteve.^"^^ 

Krahasime te ngjashme jane bere ne rastet e hemoglobines, mioglo- 
bines, hormoneve dhe gjeneve dhe jane vene re konkluzione te ngjashme.^'^'^ 

Ne lidhje me keto zbulime te tjera rreth kesaj geshtjeje Dr. Michael Den- 
ton komenton: 

Secila klase ne nivelin molekular eshte unike^ e izoluar dhe e palidhur me 
ndermjetesues. Keshtu, molekulat, ashtu si fosilet, nuk sigurojne asnje prove per 
elemente te ndermjetme, kaq shume te deshiruara nga biologjia evolucioniste. . . Ne 
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nivelin molekular asnje organizem nuk eshte "i 
trashegueshem" apo "primitiv" apo "i avancuar" ne kra- 
hasim me te afermit e tij. . . Ka nje hije dyshimi se n.q.s. keto 
evidenca molekulare do te kishin qene te disponueshme nje 
shekull me pare. . . ideja e evolucionit organik nuk do te ishte 
pranuar kurre. ^^^ 




Prof. Michael Denton: 
"Evolucioni eshte nje 
teori ne krize." 



Miti i permbledhjes embrionologjike 

Ajo qe quhet "teoria e permbledhjes" ka kohe qe eshte hequr nga Hte- 
ratura shkencore, por eshte akoma prezente ne disa pubhkime evolucioniste. 
Termi "permbjedhje" eshte shkurtim i thenies "ontogjeneza (zhvilhmi i nje 
individi) permbledh filogjenezen (historine e zhvilhmit te llojit te tij)" e 
paraqitur nga biologu evolucionist Ernst Haeckel ne fund te shekuUit XIX. 

Kjo teori e zhvilluar nga Haeckel pretendon se embrionet e gjallesave 
rijetojne procesin evolutiv, ne te cilin kane kaluar pseudoparaardhesit. Ai 
supozoi se gjate zhvillimit te tij ne mitren e nenes, embrioni njerezor ne fi- 
llim shfaq karakteristikat e peshkut, pastaj te zvarranikeve dhe ne fund te 
njerezve. Me vone u provua se kjo teori eshte teresisht e pabaze. Tani dihet 
se te ashtuquajturat veleza qe shfaqen ne fazat e 
para te embrionit te njeriut jane ne fakt fazat 
fillestare te kanalit te veshit te mesem dhe gjendrat 
paratiroide. Pjesa e embrionit qe ishte e ngjashme 
me "qesken e te verdhes se vezes" eshte nje qese qe 
prodhon gjak per femijen. Pjesa qe identifikohej si 
"bisht" nga Haeckel dhe pasuesit e tij eshte, ne fakt, 
shtylla kurrizore, e cila duket si bisht, pasi merr 
forme para se te zhvillohen kembet. 

Keto jane fakte te mirenjohura ne boten shken- 
core dhe pranohen edhe nga evolucionistet. George 
Gaylord Simpson, nje nga themeluesit e neo- 
Darvinizmit shkruan: 

Haeckel e keqinterpreton principin evolucionist per 
kete teme. Tani eshte e ditur mire se ontogjeneza 
nuk e perserit filogjenezen}^^ "^"^Krahaso 
BiologiialOfq.UT''(sh.r.) 



"/ A '^ 



Haeckel eshte nje evolu- 
cionist me i flakte se vete 
Darvini ne shume akpekte. 
Per kete arsye ai nuk hezitoi 
te fallsifikonte te dhenat 
shkencore dhe te trillonte 
genjeshtra te ndryshme. 
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Dikur te konsideruara si mbe- 

turina te trasheguara nga 

paraardhesit, palosjet ne 

forme velezash ne embrionin 

e njeriut tashme njihen fare 

mire nga slikenca, e cila ka 

provuar se zlivillimi i embri- 

onit nuk permbledli liistorine 

evolutive te njeriut. 



Ne nje artikull te publikuar ne ''American Science" lexojme: 

Me tevertete ligji biogjenetik eshtepo aq i vdekur, sa q'mund tejete edhe nje 
gozhde. Ai eshte hequr nga librat e biologjise ne vitet '50, ndersa qe ne vitet '20 ai 
kishte pushuar se qeni nje informacion teorik serioz. . .^^^ "^"^Ndersa ne Shqiperi ai 
mesohet akoma ne tekstet shkollore si prove e evolucionit. Shih Biologjia 10, 
ripunim 1998^"^ (sh.r.) 

Nje tjeter aspekt interesant i "permbledhjes" ishte vete Ernst Haeckel, 
nje sharlatan qe fallsifikoi vizatimet per te mbeshtetur teorine e tij. 
Mashtrimet e Haeckel pretendonin te tregonin se embrioni i peshkut dhe 
njeriut ngjasojne me njeri-tjetrin. Kur kjo u zbulua, e vetmja mbrojtje qe ai 
perdori ishte fakti qe gjera te tilla i kishin bere edhe evolucioniste te tjere: 

Pas kesaj deshmie kompromentuese per mashtrim, une do te isha i detyru- 
ar ta konsideroja veten te denuar, po te mos me ngushellonte fakti se krah meje, 
ne bangen e te pandehurve, une shoh qindra te tjere, midis te cileve shume prej 
kerkuesve me te besueshem dhe biologeve me te nderuar. Shumica e diagrameve ne 
librat biologjik me te mire, traktatet dhe gazetat mbartin te njejten grade "mashtri- 
mi ", sepse te gjitha jane te pasakta dhe jane, pak a shume, te meremetuara, te ske- 
matizuara dhe te sajuara}^^ 

Ne te vertete ka "qindra te tjere, midis te cileve shume prej kerkuesve me 
te besueshem dhe biologeve me te nderuar" studimet e te cileve jane plot me 
perfundime te paragjykuara, shtremberime, madje edhe mashtrime. Kjo sepse 
ata te gjithe i kane vene kusht vetes per te qene mbrojtes te vendosur te teorise 
se evolucionit, megjithese nuk ekziston asnje prove per ta mbeshtetur ate. 



Kapitulli 



Teoria e evolucionit: nje 
detyrim materialist 



li 



-w- nformacioni qe kemi paraqitur gjate gjithe ketij libri tregon se teoria e 
I evolucionit nuk ka baza shkencore dhe se, perkundrazi, theniet e 
JL evolucionisteve kundershtojne zbulimet shkencore. Evolucioni mund 
te mbrohet edhe nga disa "shkencetare", por ekziston nje tjeter faktor i 
rendesishem ne kete geshtje. 

Ky faktor eshte filozofia materialiste. 

Filozofia materialiste eshte nje nga mendimet me te vjetra ne histori. 
Karakteristika e saj baze eshte konsiderimi i materies si absolute. Sipas 
kesaj filozofie, materia nuk ka fund, (^do gje qe ekziston eshte e perbere 
nga materia dhe vetem nga materia. Kjo gje ben te pamundur qe kjo filo- 
zofi te besoje ne nje Krijues. Prandaj materializmi ka mbajtur gjithmone 
qendrim armiqesor ndaj gdo besimi ne Zot. 

Keshtu pyetja qe shtrohet mbetet vetem nje: A eshte kendveshtrimi 
materialist i vertete? Nje metode per te testuar nese nje filozofi eshte e 
vertete apo jo, eshte marrja ne shqyrtim e thenieve te kesaj filozofie qe li- 
dhen me shkencen, duke perdorur metoda shkencore. P.sh. nje filozof ne 
shekullin X mund te kete thene se dikur ekzistonte nje peme ne siperfaqen 
e tokes dhe se te gjitha gjallesat u rriten ne deget e kesaj peme si fruta dhe 
pastaj rane ne toke. Disa njerez mund ta shikojne kete filozofi si terheqese 
dhe ta besojne. Por ne shekullin XX, ne kohen kur njeriu ka arritur te ece ne 
hene, nuk eshte e mundur te paraqitet nje filozofi e tille. A ekziston kjo 
peme apo jo, kjo duhet te percaktohet nga metodat shkencore, d.m.th. 
observimi dhe eksperimenti. 

Keshtu, ne mund te hetojme me mjetet shkencore thenien materialiste 
se materia ka ekzistuar gjithmone dhe se kjo materie mund te organizoje 
veten, duke lindur jeten pa Krijues. Thenia se materia organizon vetveten 
dhe sjell jeten eshte thenia qe ne e quajme "teoria e evolucionit" - subjekti i 
ketij libri - pavertetesia e te cilit eshte vertetuar teresisht. 
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Megjithate n.q.s. ndonje ngul kembe ne besimin ne materializem dhe 
i perkushtohet me devocion filozofise materialiste dhe e vendos ate mbi 
gdo gje, atehere ai nuk vepron me arsyen e argumenteve te sakta. N.q.s ai 
eshte "ne radhe te pare materialist pastaj shkencetar" ai nuk mund ta brak- 
tise materializmin, kur shikon se materializmi eshte pergenjeshtruar nga 
shkenca. Perkundrazi ai perpiqet ta mbaje dhe ta shpetoje materializmin, 
duke e mbeshtetur me gdo menyre evolucionin. Kjo eshte saktesisht gje- 
ndja ne te cilen jane sot " shkencetar et" qe mbrojne teorine e evolucionit. 

Eshte interesante se ata e pohojne kete gje here pas here. Nje gjenetist 
i mirenjohur dhe nje evolucionist i famshem, Richard C. Lewontin, nga 
universiteti i Harvardit, pohon se ai eshte "ne radhe te pare materialist dhe 
pastaj shkencetar": 

Nuk eshte e vertete se metodat e institucioneve shkencore na detyrojne te pra- 
nojtne nje shpjegim materialist tefenomeneve boterore, por, perkundrazi, nejemi 
te detyruar nga besnikeria jone ''a priorV^ ndaj geshtjes materialiste te krijojme 
nje aparat hetimi dhe nje baze konceptesh qe prodhojne shpjegimet materialiste, 
nuk ka rendesi sa kunder intuites jane, nuk ka rendesi sa te habisin nga pamund- 
shmeria e tyre. Per me teper, materializmi eshte absolut, keshtu ne nuk mund te 
lejojme asnje ide krijimi. ^^^ 

Termi "a priori" qe Lewontin perdor ka shume rendesi. Ky term filo- 
zofik i referohet presupozimeve qe nuk bazohen ne ndonje te dhene 
eksperimentale. Nje mendim eshte "a priori" kur ju e konsideroni ate si te 
drejte dhe e pranoni si te tille, edhe nese nuk ka asnje prove per saktesine e 
tij. Sig mund te kuptohet nga fjalet e sinqerta te evolucionistit Lewontin, 
materializmi eshte nje e dhene "a priori" per evolucionistet, ndaj dhe ata 
mundohen ta pershtasin shkencen me kete te dhene. Meqenese materializ- 
mi ben te domosdoshem mohimin e Krijuesit, ata perqafojne te vetmen 
alternative qe u mbetet, teorine e evolucionit. Per ta nuk ka rendesi se 
evolucioni eshte pergenjeshtruar nga faktet shkencore; keta "shkencetare" 
e pranojne kete "a priori" si te vertete 

Ky drejtim i paragjykuar i gon evolucionistet ne besimin se "gjerat e 
pavetedijshme formuan veten", gje qe eshte ne kundershtim, jo vetem me 
shkencen, por edhe me arsyen. Profesori i kimise nga universiteti i New 
Yorkut dhe eksperti i ADN"^^, Robert Shapiro, sig e kemi cituar me siper. 
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shpjegon kete besim evolucionist, si dhe dogmen materialiste qe shtrihet 
ne bazat e tij, si me poshte: 

Nje tjeter parim evolucionist nevojitet per te kaluar hendekun nga perzierjet e 
kimikateve te thjeshta natyrale, te riprodhuesi i pare efektiv. Ky parim akotna nuk 
eshte pershkruar apo demonstruar ne detaje, por eshte parandjere. Atij i jane 
dhene emra te ndryshem, si evolucioni kimik apo vetorganizimi i materies. 
Ekzistenca e parimit kuptohet vetvetiu ne filozofine e materializmit 
dialektik, ashtu sig eshte aplikuar ne origjinen e jetes nga Alexander 
Oparin}^^ 

Propaganda evolucioniste me te cilen kemi te bejme vazhdimisht ne 
mediat perendimore dhe ne revistat e "nderuara" shkencore eshte rezultat 
i kesaj nevoje ideologjike. Meqenese evolucioni konsiderohet i domos- 
doshem, ai eshte kthyer ne tabu nga qarqet qe vendosin standartet e 
shkences. 

Ka shkencetare qe per te ruajtur reputacionin e tyre, jane te detyru- 
ar te mbrojne kete teori ose te pakten te shmangin gdo f jale qe mund te 
bjere ne kundershtim me te. Akademiket ne vendet perendimore jane te 
detyruar t'i botojne artikujt e tyre ne revista te caktuara, ne menyre qe te 
arrijne te mbajne poziten e profesorit. Te gjitha revistat qe kane hdhje me 
biologjine jane nen kontrolhn e evolucionisteve dhe ata nuk lejojne asnje 
artikull anti-evolucionist te botohet ne revistat e tyre. Prandaj, gdo biolog 
duhet t'i drejtoje studimet e tij nen kontrolhn e kesaj teorie. Ata gjithashtu 
jane pjese e nje "urdheri" te themeluar mbi bazen e pranimit te evolucionit 
si nje nevoje ideologjike, per hir te se ciles ata jane gati te mbrojne verbe- 
risht te gjitha "rastesite e pamundura" qe ne kemi ekzaminuar me pare ne 
kete liber. 

Rref ime materialiste 

Biologu gjerman Hoimar Von Dithfurt, nje evolucionist i famshem, 
eshte nje shembull i mire i ketij mendimi fanatik materialist. Pasi citon nje 
shembull te nje kompozimi shume te nderlikuar te jetes, Dithfurt i pergjig- 
jet si me poshte nje pyetjeje qe ka lidhje me lindjen e rastesishme te jetes: 

A eshte e mundur qe nje harmoni e tille te shfaqet me te vertete nga rastesia? Kjo 



DARVINIZMI DHE MATERIALIZMI 



vetmja arsye qe teoria e Darvinit mbrohet akoma, megjithe kontradiktat e medha 

qe ka ajo me shkencen, eshte lidhja e saj e ngushte me materializmin. Darvini 
aplikoi filozofine materialiste ne shkence dhe avokatet e materializmit, me te shquarit 
e te cileve jane marksistet, e mbrojne ate me gdo menyre. 

Nje prej kampioneve aktuale te evolucionit, biologu Douglas Futuyma shkruan: 
"Se bashku me teorine marksiste materialiste te historise... teoria e Darvinit eshte 
boshti kryesor i platformes se mekanizmit te materializmit." Kjo tregon qarte pse teo- 
ria e evolucionit eshte kaq e rendesishme per mbrojtesit e saj.^ 

Nje tjeter evolucionist i famshem, paleontologu Stephen Gould thote: "Darvini 
aplikoi nje filozofi materialiste ne interpretimin e tij te natyres."^ 

Leon Trocki, nje prej mbeshtetesve kryesore te Leninit, komenton: "Zbulimi i 
Darvinit ishte triumfi me i madh i dialektizmit ne te gjithe fushen e materies organike."^ 

Megjithate shkenca ka treguar se Darvinizmi nuk ishte nje fitore per materializmin, 
por perkundrazi ishte nje shenje qe tregon fundin e gjepurave materialiste. 

1 Douglas Futuyma, Biologjia Evolucioniste, botimi i dyte, Sunderland, MA: Sinauer, 1986, fq. 3. 

2 Alan Woods dhe Ted Grant, "Marksizmi dhe Darvinizmi", Arsyeja ne revolte: Marksizmi dhe 
shkenca moderne, London, 1993. 

3 Alan Woods dhe Ted Grant, Marksizmi dhe Darvinizmi, London, 1993. 
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I 


Darvini 



Marksi 



eshte pyetja bazee te gjithe evolucionit biologjik. Po t'i pergjigjetni kesaj pyetjeje 
"Po, eshte e mundur" , eshte njesoj si te vertetosh nje hesim dogmatik ne 
shkencen moderne te natyres. Me fryme kritike ne mund te themi se kushdo qe 
pranon shkencen moderne te natyres, nuk ka alternative tjeter vegse te thote 
"po", sepse ai duhet te synoje te shpegoje fenomenet natyrore me ane te 
menyrave te kuptueshme dhe te perpiqet t'i perftoje ato nga ligjet e natyres, pa 
aplikuar interferenca metafizike. Megjithate ne kete pike, shpjegimi i gjithgkaje 
nepermjet ligjeve te natyres, pra, nepermjet rastesise, eshte shenje qe tregon se ai 
nuk ka asnje zgjidhje tjeter. Sepse ne fund te fundit, gfare gjeje tjeter mund te 
beje ai veg besimit ne rastesi?^^^ 

Po, ashtu sig thote Dithfurt, shkenca materiahste adopton si princip 
baze shpjegimin e jetes duke mohuar interferencat mbinatyrore, d.m.th. 
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krijimin. Pas adoptimit te ketij principi, edhe gjerat me te pamundura pra- 
nohen me lehtesi. Eshte e mundur qe te gjesh shembuj te mentalitetit dog- 
matik ne te gjithe literaturen evolucioniste. Profesor Ali Demirsoj, nje 
mbrojtes i famshem i evolucionit ne Turqi, eshte nje nder shume te tille. 
Ashtu sig e kemi paraqitur ne faqet e meparshme, sipas Demirsoj, 
mundesia e formimit te rastesishem te Citokromit-C, nje proteine e domos- 
doshme per jeten, eshte e barabarte me mundesine qe nje majmun te 
shkruaje historine e njerezimit ne makine shkrimi pa here gabime. ^^^ 

S'ka dyshim se te pranosh gjera te tilla te pamundura do te thote te 
kundershtosh principet baze te shkences dhe arsyes. Edhe nje fjah e vetme 
e shkruar ashtu sig duhet ne leter deshmon se eshte shkruar nga dikush. 
Kur dikush shikon hbrin e historise se botes, atehere ai eshte akoma me i 
bindur se hbri eshte shkruar nga nje shkrimtar. Askujt nuk do t'i dukej e 
arsyeshme se shkronjat e ketij Hbri gjigand mund te jene bashkuar raste- 
sisht. 

Megjithate, guditerisht gjenden "shkencetare" evolucioniste si AH 
Demirsoj qe e pranojne kete mendim iracional: 

Probabiliteti i formimit te nje sekuence te Citokromit-C eshte "zero" , por 

meqenese jeta kerkon nje sekunce te caktuar, atehere mund te thuhet se kjo 

sekuence ka nje probabilitet per t'u krijuar nje here ne univers. Ne te kundert 

fovea metafizike, pertej perceptimit tone, duhet tekenevepruar neformimin e 

saj. Te pranosh kete te fundit eshte e paper shtatshme per qellimet e 

shkences. Prandaj ne duhet te veshtrojme ne hipotezen e pare. ^^^ 

Demirsoj vazhdon dhe thote se ai pranon te pamunduren, ne menyre 

qe te mos pranoje "fuqite metafizike", pra, qe te mos pranoje krijimin nga 

Allahu. Jo pa qelUm, kur Demirsoj citon nje geshtje tjeter, origjinen e 

mitokondrise ne qelize, ai hapur pranon pajtueshmerine e tij me 

shpjegimin e rastesise, megjithese ajo eshte "krejtesisht kunder mendimit 

shkencor". 

Thelbi i problemit eshte se si mitokondria ka fituar kete karakteristike, sepse 
arritja e kesaj karakteristike rastesisht, qofte edhe nga nje individ, kerkon pro- 
babilitete ekstreme qe jane jashte kufijve te perceptimit te njeriut. Enzimat qe 
sigurojne frymemarrjen dhe qe funksionojne si katalizatore ne gdo hap ne forma 
te ndryshme perbejne thelbin e mekanizmit. Nje qelize duhet ta permbaje kete 
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uke vazhduar te reklamojne supozimet 
materialiste te shekullit XIX, materia- 
listet akoma pretendojne se universi eshte i 
perjetshem, se materia nuk eshte krijuar dhe 
se jeta u shfaq pas reaksioneve kimike te 
materies. Zbulimet e shekullit XX kane he- 
dhur poshte krejtesisht keto teza. 

Supozimi se universi eshte i perhershem 
dhe si pasoje nuk ka pasur fillim eshte hed- 
hur poshte nga zbulimi se universi filloi nga 
nje shperthim i madh (Big Bengu) qe ndodhi 
rreth 15 bilione vjet me pare. Big Bengu tre- 
gon se te gjitha substancat fizike te universit 
erdhen ne ekzistence nga asgjeja: me fjale te 
tjera ato u krijuan. Nje nga avokatet me te 
shquar te materializmit, filozofi ateist Antho- 
ny Flew thote: 

"Rrefimi eshte i mire per shpirtin. Ndaj 

une po filloj duke rrefyer se ateisteve 

duhet t'u vije turp nga konsensusi 

bashkekohor kozmologjik (Big Bengu). 

Me sa duket kozmologet po provojne 

shkencerisht se universi ka nje fillim."^ 

Big Bengu gjithashtu tregon se ne gdo 

faze universi eshte formuar nga nje krijim i 

kontrolluar. Kjo duket mjaft qarte nga rregu- 

lli dhe organizimi qe u shfaqen pas Big 

Bengut, gje e cila eshte e pamundur te ndod- 

he si pasoje e nje shperthimi te pakontrollu- 

ar. Fizikani i njohur Paul Davies e shpjegon 

keshtu kete fakt: 

"Eshte shume e veshtire t'i rezistosh per- 

shtypjes se struktura aktuale e universit, 

e cila eshte teper e ndjeshme ndaj 

ndryshimeve dhe modifikimeve me te 

vogia, duhet te jete shfaqur si pasoje e 

nje plani te menduar mire."^ 

I njejti realitet e ben profesorin amerikan 

te astronomise, George Greenstein, te thote: 

"Kur shqyrtojme te gjitha provat, shfaqet 

me insistim ideja se disa forca te mbi- 

natyrshme - ose nje Force e mbinatyr- 

shme- duhet te kete gisht ne kete."3 

Ndaj, hipoteza materialiste se jeta mund 

te shpjegohet vetem nepermjet nderveprimit 

te materies, u rrezua perballe zbulimeve te 

reja shkencore. Ne veganti, origjina e infor- 

macionit gjenetik qe percakton te gjitha qeni- 

et e gjalla nuk mund te shpjegohet nga fak- 

tore materiale. Nje nga mbrojtesit kryesore te 



teorise se evolucionit, George C. Uilliams, e 
pranon kete fakt ne nje artikull te tij ne vitin 
1995: 

"Biologet evolucioniste nuk kane arritur 
te kuptojne se ata punojne me dy sfera te 
pakrahasueshme me njera-tjetren: sfera 
e informacionit dhe sfera e materies... 
gjeni eshte nje pakete informacionesh, 
nuk eshte nje objekt. Kjo mungese e 
theksuar e mjeteve te pershkrimit ben qe 
materia dhe informacioni te jene dy sfera 
te ndara te ekzistences dhe si te tilla ato 
duhet te trajtohen veg e veg, me termat e 
tyre te pershtatshme."^ 
Ky fakt provon ekzistencen e nje Inteli- 
gjence te mbinatyrshme qe sjell ne ekzis- 
tence informacionin gjenetik. Eshte e 
pamundur per materien te prodhoje vete 
informacion. Drejtori i Institutit Federal te 
Fizikes dhe Teknologjise, profesori Verner 
Gitt ben kete verejtje: 

"Eksperienca tregon se nje qenie qe 
mendon dhe ushtron vullnetin e saj te 
lire, aftesite e saja dhe forcen e saj te kri- 
jimit, eshte me se e nevojshme. Nuk nji- 
het asnje ligj ne natyre, asnje proces, 
asnje sekuence ngjarjesh qe mund te 
beje qe informacioni te linde vetvetiu ne 
materie."^ 

Te gjitha keto fakte shkencore provojne 
bindshem se universi dhe te gjitha gjallesat 
jane krijuar nga nje Krijues. Persa i perket 
materializmit, Arthur Koestler, nje nga filo- 
zofet me te njohur te shekullit tone thote: "Ai 
nuk mund te quhet me nje filozofi shken- 
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sekuence enzimash te plote, perndryshe ajo eshte nje hig. Ketu, megjithese 
duket se eshte ne kundershtim me mendimin hiologjik, me qellim qe te 
menjanoime shpjegimet e teperta dogmatike apo spekulative, ne duhet te pra- 
nojtne, megjithese pa deshire, se tegjitha enzimat e jr\jmemarr]es kane ekzis- 
tuar ne qelize para se qeliza te hinte per here te pare ne kontakt me oksig- 
jenin.^ 

Konkluzioni qe formohet nga prononcime te tilla eshte se evolucioni 
eshte pa dyshim nje teori qe nuk ka ardhur nepermjet kerkimeve shken- 
core. Forma dhe thelbi i kesaj teorie jane diktuar nga kerkesat e filozofise 
materiahste. Perseri, ne mund te veme re qarte nga hteratura evolucioniste 
se te gjitha keto perpjekje me te vertete kane nje "qeUim". Ky qelhm eshte 
perjashtimi i gdo besimi qe thote se te gjitha krijesat u krijuan nga nje Kri- 
jues. 

Evolucionistet e percaktojne kete qelhm si "shkencor". Ajo qe ata i 
referohen nuk eshte shkence, por filozofi materiahste. Materiahzmi mohon 
absolutisht ekzistencen e gdo gjeje pertej materies apo digkaje super- 
natyrale. Vete shkenca nuk eshte e detyruar te pranoje nje dogme te tiUe. 
Shkence do te thote eksplorimi i natyres dhe nxjerrja e konkluzioneve 
nga ky eksplorim. N.q.s. ky eksplorim gon ne perfundimin se natyra eshte 
krijuar, shkenca duhet ta pranoje kete. Kjo eshte detyra e shkencetarit te 
vertete dhe jo te mbroje skenare bajate, te paarsyeshme e te paverteta, duke 
u kapur pas nje dogme materiahste te shekulht XIX. 



Kapitulli 



Media: toke pjellore per 

evolucionin 



A jo qe kemi ekzaminuar gjate gjithe kohes ne kete liber ka demon- 
struar se teoria e evolucionit nuk mbeshtetet ne baza shkencore. 
Megjithate, shumica e njerezve ne bote nuk jane ne dijeni te kesaj 
dhe e marrin evolucionin si fakt shkencor. Arsyeja me e madhe per kete 
mashtrim eshte indoktrinimi sistematik dhe propaganda e mediave per 
evolucionin. Per kete arsye, ne gjithashtu duhet te permendim karakteri- 
stikat e veganta te ketij indoktrinimi dhe kesaj propagande. 

Kur shikojme me kujdes ne median perendimore, shpesh hasim 
artikuj qe kane te bejne me evolucionin. Organizatat e mediave kryesore 
dhe revistave te njohura e te "respektuara" e trajtojne vazhdimisht kete 
subjekt. Kur dikush lexon keta artikuj, i krijohet pershtypja se kjo teori 
eshte plotesisht e provuar dhe nuk le vend per diskutime. 

Njerezit e zakonshem qe lexojne kete lloj literature natyrisht fillojne te 
mendojne se teoria e evolucionit eshte ne fakt po aq e sigurte, sa edhe nje 
ligj ne matematike. Informacione te tilla qe shfaqen ne mediat me kryesore 
merren edhe nga mediat e vogla lokale. Ato nxjerrin tituj me germa te 
medha: "Sipas revistes Time, nje fosil i ri qe mbush hendekun ne zinxhirin 
fosilor eshte gjetur", ose ''Nature" tregon se shkencetaret kane hedhur drite 
mbi problemin e fundit te teorise se evolucionit". Zbulimi i "lidhjes se fun- 
dit qe mungon ne zinxhirin evolucionist" eshte nje budallallek sepse s'ka 
as me te voglen prove per evolucionin. (^do gje e treguar si prove eshte 
mashtrim, ashtu sig e kemi provuar ne kapitujt e meparshem. For perveg 
medias kete pune e bejne edhe shume burime shkencore si enciklopedite, 
librat e biologjise etj. 

Shkurt, mediat dhe qarqet akademike, qe jane ne dispozicion te qe- 
ndrave antifetare, mbajne nje qendrim krejtesisht evolucionist dhe mundo- 
hen ta imponojne kete ne shoqeri. Ky imponim eshte kaq efektiv saqe me 
kalimin e kohes e ka kthyer evolucionin ne nje ide, per te cilen njerezit 
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mendojne se kurre nuk mund te hidhet poshte. Mohimi i evolucionit 
shikohet si kundershtim i shkences dhe injorim i realitetit. Kjo eshte arsye- 
ja se, megjithe boshlleqet e shumta qe jane treguar qarte (ne veganti pas 
1950"^) dhe faktet e pohuara nga vete evolucionistet, sot eshte mjaft e 
veshtire, per te mos thene e pamundur, te gjesh ndonje kritike ndaj evolu- 
cionit ne qarqet shkencore apo media. 

Te pranuara si pubUkimet me te respektuara mbi biologjine dhe 
natyren ne perendim, revistat si Scientific American, Nature, Focus dhe 
National Geographic kane adoptuar teorine e evolucionit si ideologji zyrtare 
dhe perpiqen ta paraqesin kete teori si digka te vertetuar. 



Mbeshtjellja mashtruese 

Evolucionistet perfitojne shume nga avantazhet qe i japin programet 
e "shplarjes se trurit" te medias. Shume njerez besojne ne evolucion ne 
menyre kaq te pavetedijshme, saqe ata as qe shqetesohen te pyesin si dhe 
pse. Kjo do te thote se evolucionistet kane mundur t'i rregullojne 
mashtrimet e tyre kaq mire saqe ato jane bere bindese. 

P.sh. ne librat me "shkencore" evolucioniste, "kalimi nga uji ne toke", i 
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volucioni, sig ka thene nje shkencetar i njohur, eshte nje perralle e bukur per te rritur. 
Ai eshte nje skenar iracional dhe teresisht joshkencor, i cili sugjeron se materia e 
pajete posedon nje lloj force dhe inteligjence te magjishme per te krijuar format kom- 
plekse te jetes. Kjo perralle e gjate, ka disa fabula teper interesante per disa tema te 
veganta. Nje prej tyre eshte "evolucioni i balenave", i cili u botua ne "National Geograph- 
ic", nje nga revistat shkencore me te respektuara dhe me serioze ne mbare boten: 

"Epersia e balenave drejt rruges se pushtetit te madhesise filloi, me sa duket, rreth 
gjashtedhjete milione vjet me pare, kur disa gjitare katerkembesh me qime, ne kerkim 
te ushqimit, filluan te hyjne ne uje. Me kalimin e kohes, ndryshimet filluan te shfaqen 
ngadale. Kembet e prapme u zhduken, kembet e perparme u shnderruan ne flete, 
qimet i lane vendin nje shtrese te trashe e te lemuar, hundet u zhvendosen ne maje te 
kokes, bishti u zgjerua dhe ne boten pluskuese te ujit trupi mori permasa gjigande."^ 
Perveg faktit qe nuk gjendet asnje baze shkencore per te gjitha keto, nje ngjarje e tille 
eshte ne kundershtim te plote me principet e natyres. Kjo fabul e publikuar ne "National 
Geographic" vien si tregues i shkalles se larte te gabimeve te publikimeve serioze evolu- 



Nje perralle tjeter qe ia vIen te permendet eshte origjina e gjitareve. Evolucionistet 
pretendojne se gjitaret kane rrjedhur nga nje stergjysh zvarranik. Por kur vjen puna per te 
shpjeguar hollesite e transformimit, shume versione interesante dalin ne Skene. Ja nje 
prej tyre: 

"Disa zvarranike ne zonat e ftohta filluan te zhvillojne nje metode per te mbajtur trupin 
e tyre te ngrohte. Nxehtesia e prodhuar prej tyre rritej kur bente ftohte. Humbja e 
nxehtesise filloi te zvogelohej kur luspat e tyre filluan te beheshin me te vogia dhe me 
te mprehta e me pas u shnderruan ne qime. Djersitja ishte nje pershtatje e re per te 
rregulluar temperaturen e trupit, d.m.th. ajo ishte nje mjet per te ftohur trupin kur 
eshte e nevojshme, duke avulluar ujin. Te vegjelit e ketyre zvarranikeve filluan te le- 
pijne djersen e nenave te tyre per t'u ushqyer. Disa gjendra djerse filluan te sekretojne 
sekrecione gjithmone e me te pasura, te cilat formuan qumeshtin. Ne kete menyre te 
vegjelit e ketyre gjitareve te hershem paten rastin e nje fillimi me te mire ne jete."^ 
Ideja se nje ushqim kompleks si qumeshti, mund ta kete origjinen nga gjendrat e djer- 
ses, ashtu si dhe gjepurat e tjera, jane prodhime te guditshme te imagjinates evolu- 
cioniste dhe nuk kane asnje baze shkencore. 



1 . Victor B. Schffer, "Exploring tine I 

2. George Gamow, IVIartynas Yeas 



/liaies", National Geographic, vol 50, dhjetor 1976, fq. 752. 
pkins Inside Himself, London:,Allen & Unwin, 1968, fq. 149. 



cili eshte nje nga episodet me te papertypshme te evolucionit, "shpjegohet" 
me nje thjeshtesi qesharake. Sipas evolucionit, jeta filloi ne uje dhe kafshet 
e para qe u zhvilluan ishin peshqit. Teoria pretendon se nje dite te bukur, 
keta peshq filluan te drejtoheshin drejt tokes per nje arsye ose nje tjeter (ne 
shumicen e rasteve, si arsye permendet thatesira). Peshqit qe zgjodhen te 
jetojne ne toke, ndodhi te kishin kembe ne vend te fleteve dhe mushkeri ne 
vend te velezave. 

Shumica e librave evolucioniste nuk tregojne "si"^^" e kesaj ngjarjeje. 
Bile edhe ne burimet me "shkencore", absurditeti i ketij deklarimi fshihet 
pas fjalive si "kalimi nga uji ne toke u arrit". 
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Si u arrit ky "kalim"? Dihet se nje peshk nuk mund te jetoje me shume 
sesa disa minuta jashte ujit. N.q.s. supozojme se ndodhi thatesira dhe 
peshqit duhet te leviznin drejt tokes, gfare do te ndodhte me peshqit? 
Pergjigja eshte e qarte. Te gjithe peshqit e dale nga uji do te ngordhnin nje 
nga nje, per pak minuta. Edhe n.q.s. ky proces do te zgjaste 10 milione vjet, 
pergjigja do te ishte e njejte. Peshqit do te ngordhnin nje nga nje. Arsyeja 
eshte se nje organ i tille kompleks si mushkeria nuk mund te vije ne ekzis- 
tence nga nje aksident i rastesishem apo nga nje mutacion. Gjithashtu nga 
ana tjeter nje gjysme mushkeri nuk do te ishte aspak efektive. 

Ajo qe propozojne evolucionistet eshte "kahm nga uji ne toke", pastaj 
"kahm nga toka ne ajer". Me keto kahme krejtesisht absurde "shpjegohen" 
shume boshlleqe. Sa per formimin e organeve mjaft komplekse si syri dhe 
veshi, evolucionistet preferojne te mos e hapin gojen. 

Eshte e lehte t'i imponohesh njeriut te thjeshte me ane te kesaj te 
ashtuquajture shkence qe ne te vertete eshte mashtrim. Vizato nje pikture, 
si te ta haje mendja, qe paraqet kalimin nga toka ne uje, shpik fjale latine 
per kafshen ne uje dhe "pasardhesin" e tij ne toke, sajo formen kalimtare, 
perpuno nje genjeshter: "Eustenopteron u transformua ne fillim ne Rhipi- 
tistian Crosoptergian, pastaj u shnderrua ne Ichthyostega gjate nje procesi 
te gjate evolutiv", dhe ja u sajua nje argument evolutiv. Pastaj vendosi keto 
fjale ne gojen e nje shkencetari me syze me xhama te trashe dhe bluze te 
bardhe dhe do te bindesh lehtesisht shume njerez. Ndersa media, e cila 
eshte dhene me mish e me shpirt pas perkrahjes se evolucionit, do t'ia 
shperndaje lajmin "e mire" mbare botes me shume entuziazem. 



Kapitulli 



Konkluzioni: evolucioni 
eshte nje mashtrim 



Ka shume argumente te tjera qe zhvleresojne evolucionin. Ne kete 
liber ne kemi diskutuar vetem disa prej tyre. For edhe keto qe jane 
permendur ketu, jane te mjaftueshme per te treguar te verteten se 
teoria e evolucionit nuk eshte gje tjeter veg nje mashtrim, mashtrim i mbro- 
jtur vetem per te miren e filozofise materiahste, mashtrim i bazuar jo ne 
shkence por ne "shplarjen e trurit", ne propagande dhe genjeshtra. 
Ne mund t'i permbledhim ato qe kemi permendur si me poshte: 

Teoria e evolucionit eshte rrezuar 

Teoria e evolucionit eshte nje teori qe deshton qe ne hapin e pare. 
Arsyeja eshte se evolucionistet nuk jane te afte te shpjegojne as formimin e 
nje proteine te vetme. As ligjet e probabilitetit, as ligjet e fizikes dhe kimise 
nuk ofrojne ndonje shans per formimin e rastesishem te jetes. 

A duket e logjikshme apo e arsyeshme: kur nuk mund te ekzistoje 
qofte edhe vetem nje proteine e formuar rastesisht, si eshte e mundur qe 
miliona proteina te tilla u kombinuan rastesisht ne menyre qe te formonin 
qelizen e gjalleses? Si eshte e mundur qe biliona qeliza u formuan raste- 
sisht dhe pastaj u bashkuan rastesisht per te formuar gjallesat? Si eshte e 
mundur qe keto gjallesa pastaj u shnderruan vete ne peshq? Si eshte e 
mundur qe keta peshq u hodhen po vete ne toke dhe u kthyen ne zva- 
rranike. . . zogj. . . gjitare. . . dhe ne miliona specie te tjera mbi toke? 

Megjithese kjo nuk mund t'ju duket e logjikshme, per evolucionistet 
ajo eshte e tille. Kjo, ne te vertete. eshte nje kembengulje e kote, sepse ata 
nuk kane qofte edhe nje prove per te vertetuar historine e tyre. Ata kurre 
s'kane gjetur qofte edhe vetem nje forme kalimtare si p.sh. nje gjys- 
mepeshk - gjysmezvarranik ose nje gjysmezvarranik - gjysmezog. Ata 
s'kane qene kurre ne gjendje te provojne se nje proteine, apo thjesht vetem 
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nje aminoacid, te jete formuar rastesisht as nen ate qe ata e quajne "kushte 
tokesore fillestare" e as t'i formojne ato ne laborator me pajisjet me te 
sofistikuara. Perkundrazi, me perpjekjet e tyre per gjetjen e provave per 
evolucionin ata vetem kane demonstruar se asnje proces evolutiv nuk ka 
ndodhur e as qe mund te ndodhte kurre ne toke. 

Evolucioni nuk mund te vertetohet as ne te ardhmen 

Duke e pare kete, evolucionistet mund te ngushellojne veten vetem 
duke enderruar, se shkenca do t'i zgjidhe ne te ardhmen problemet e tyre. 
Megjithate shkenca kurre nuk ka per te vertetuar, sado kohe te kaloje, 
thenie te tilla, jo vetem krejtesisht te pabazuara, por edhe te palogjikshme. 
Perkundrazi, progresi i shkences i ben akoma edhe me te qarta theniet e 
palogjikshme te evolucionisteve. 

Nuk ka si te jete ndryshe. Sa me shume detaje qe zbulohen rreth 
struktures dhe funksioneve te qehzes, aq me shume behet e qarte se qehza 
nuk eshte nje kompozim i thjeshte i formuar rastesisht, ashtu sig mendohej 
te ishte sipas arsyetimit biologjik primitiv te kohes se Darvinit. 

Ne kete situate qe nuk ka nevoje per koment, mohimi i krijimit, ve- 
ndosja e origjines se jetes mbi rastesi te pamundura, si dhe kembengulja 
me insistim ne to mund te behen burim poshterimi. Sa me teper qe del ne 
pah fytyra e vertete e evolucionit aq me teper opinioni publik shikon te 
verteten. Nuk do te kaloje shume kohe, kur avokateve miope e fanatike te 
evolucionit do t'u vije turp te dalin mes njerezve. 

Pengesa me e madhe e evolucionit: Mendja 

Ka shume specie ne bote qe ngjasojne me njera-tjetren. Psh. ka shume 
gjallesa qe i ngjajne kalit apo maces dhe shume insekte mund te duken si 
njeri-tjetri. Keto ngjashmeri nuk gudisin asnje. Ngjashmerite siperfaqsore 
midis njeriut dhe majmunit ne nje fare menyre terheqin vemendjen. Kjo gje 
ndonjehere shkon aq larg, saqe disa njerez besojne ne evolucion vetem prej 
kesaj. Ne fakt ngjashmerite siperfaqesore midis njeriut dhe majmunit nuk 
do te thone asgje. Brumbulli rinoceront dhe rinoceronti kane disa ngja- 
shmeri siperfaqsore, por eshte qesharake te kerkosh te sajosh ndonje lloj 
lidhjeje evolutive midis ketyre dy krijesave, nje insekt dhe nje gjitar, ne 
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baze te ngjashmerive. 

Perveg ngjashmerive siperfaqsore, per majmunet nuk mund te thuhet 
se jane me afer njeriut sesa kafshet e tjera. N.q.s. do te merrnim per baze 
inteligjencen, atehere bletet qe ndertojne strukturen e mrekullueshme 
gjeometrike te hojeve apo merimanga qe nderton mrekulline inxhinierike 
te rrjetes se saj, mund te thuhet se jane me afer njeriut. Bile ne disa aspekte 
ato jane me superiore se vete njeriu. 

Ka nje diference te madhe midis majmunit dhe njeriut. Majmuni eshte 
kafshe dhe nuk eshte i ndryshem nga kah apo qeni, ne hdhje me nivehn e 
ndergjegjes. Ndersa njeriu eshte i ndergjegjshem, krijese me vullnet te 
forte qe mendon, flet, kupton, vendos dhe gjykon. Te gjitha keto kategori 
jane funksione te mendjes qe njeriu zoteron. Mend j a eshte diferenca me e 
madhe midis njeriut dhe kafsheve. 

Asnje ngjashmeri fizike nuk mund ta mbushe kete hendek midis 
njeriut dhe kafsheve. Ne natyre e vetmja krijese qe ka mendje eshte njeriu. 

AUahu krijon sipas deshires se Tij 

A do te kishte mundur te ndodhte ndonjehere skenari i propozuar 
nga evolucionistet? KURRE. Arsyeja eshte se gdo faze e perpunuar dhe e 
deklaruar nga evolucionistet, duke u bazuar ne rastesi, do te mund te 
kishte ndodhur vetem si rezultat i ndonje mrekullie. Edhe n.q.s jeta do te 
shfaqej gradualisht nepermjet fazave te propozuara nga evolucionistet, 
gdo faze do te kishte ardhur pas tjetres vetem me nderhyrjen e nje 
ndergjegjeje te vullnetshme. Keto faza nuk mund te shfaqen si pasoje e 
rastesise. Kjo nuk eshte vetem e pabesueshme, por edhe krejtesisht e 
pamundur. 

N.q.s. thuhet se nje molekule proteine eshte formuar nen kushtet 
atmosferike fillestare, duhet te kujtojme se eshte treguar tashme nga ligjet 
e probabilitetit, bioligjise dhe kimise se kjo nuk mund te realizohej raste- 
sisht. Por meqe ajo tashme ekziston, atehere nuk ka rruge tjeter por te pra- 
nojme se ajo (proteina) ia detyron ekzistencen e saj nje Krijuesi. E njejta 
logjike aplikohet ne te gjitha hipotezat. P.sh. s'ka asnje prove paleon- 
tologjike, fizike, kimike, biologjike apo justifikim te logjikshem qe provon 
se peshqit kaluan nga uji ne toke, duke formuar kafshet e tokes. N.q.s. 
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dikush nuk mund f i kete keto prova, ai duhet te pranoje ekzistencen e Kri- 
juesit, i Cili ka fuqi te krijoje gfare te doje vetem duke thene "Behu". (^do 
shpjegim tjeter per ardhjen e krijesave ne ekzistence eshte ne kundershtim 
te hapur me principet e arsyes. 

Realiteti eshte i qarte dhe i dukshem. E gjithe jeta eshte produkt i nje 
projektimi perfekt. Kjo siguron prova konkrete per ekzistencen e Krijuesit, 
i Cih eshte i Gjithedijshem e i Plotpushtetshem. Ky Krijues eshte Allahu, 
Zoti i tokes e i qiejve dhe i gjithgkaje midis tyre. 



Kapitulli 



Fakti i krijimit 




e pjeset e meparshme te librit ne ekzaminuam pse teoria e evolu- 
cionit, qe supozon se jeta nuk eshte e krijuar, kundershton tota- 
lisht faktet shkencore. Ne pame se shkenca moderne ka treguar 
nje fakt shume te qarte nepermjet degeve te ndryshme te saj si paleon- 
tologjia, biokimia dhe anatomia. Ky fakt eshte se te gjitha krijesat jane kri- 
juar nga Allahu. 

Ne fakt, per te vene re kete, personi nuk ka nevoje te analizoje rezul- 
tatet e komplikuara te arritura ne laboratoret e biokimise apo te njihet me 
germimet gjeologjike. Provat e urtesise se jashtezakonshme jane te duk- 
shme ne gdo gje te gjalle qe personi vezhgon. Ekziston nje projektim dhe 
nje teknologji madheshtore ne trupin e nje insekti apo nje peshku te vogel 
ne thellesi te detit qe kurre nuk mund te arrihet nga njerezit. Disa gjallesa 
qe nuk kane tru perfekt, kryejne veprime kaq te komphkuara, saqe nuk 
mund te kryhen as edhe nga njerezit. 

Urtesia, plani dhe projektimi i jashtezakonshem qe mbizoterojne te 
gjithe natyren, pa asnje dyshim provojne ekzistencen e Krijuesit qe sundon 
gjithgka. Ky eshte Allahu. Allahu i ka pajisur te gjitha gjallesat me karak- 
teristika te jashtezakonshme, duke i treguar njeriut shenjat e qarta te ekzis- 
tences dhe fuqise se Tij. 

Ne faqet qe pasojne do te permendim vetem disa prej evidencave te 
panumerta te krijimit ne natyre. 

Bletet dhe arkitektura e mahnitshme e ho j eve 

Bletet prodhojne me shume mjalte sesa kane nevoje dhe e ruajne ate 
ne hoje. Struktura gjashtekendore e hojeve njihet nga te gjithe. A keni men- 
duar ndonjehere pse bletet ndertojne hoje gjashtekendore dhe jo peseken- 
dore? 
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Matematicienet, duke kerkuar pergjigjen e kesaj 
pyetjeje, arriten ne nje konkluzion interesant: "Forma 
gjashtekendore eshte forma me e pershtatshme 
gjeometrike per shfrytezimin maksimal te hapesires se 
dhene." Nje forme gjashtekendore kerkon nje sasi minimale 
dylli per ndertim dhe mban sasine maksimale te mjaltit. Pra 
bletet perdorin formen me te pershtatshme. 

Metoda e perdorur ne ndertimin e hojeve eshte shume interesante. 
Bletet e fillojne ndertimin e hojeve ne dy-tre vende te ndryshme dhe endin 
hojet njekohesisht ne dy-tre rreshta. Megjithese fillojne nga vende te 
ndryshme, bletet me numer mjaft te madh, ndertojne gjashtekendesha 
identike dhe pastaj endin hojet duke i kombinuar ato bashke dhe duke u 
takuar ne qender. Pika e lidhjes se gjashtekendeshave rregullohet aq mire, 
saqe nuk ka asnje shenje qe te dallohet se pjeset e hojit jane kombinuar. 

Perballe ketij krijimi te perkryer, ne, sigurisht, duhet te pranojme 
ekzistencen e Zotit, i Cili i ka krijuar dhe mesuar keto krijesa. Evolu- 
cionistet duan te rreshqasin dhe ta shpjegojne kete me konceptin e instiktit 
dhe perpiqen ta paraqesin ate thjesht si nje karakteristike te bleteve. 
Megjithate, n.q.s. ka nje instikt te tille ne pune, i cili vepron mbi bletet dhe 
siguron harmonizimin e punes se tyre, atehere kjo do te thote qe ekziston 
nje Urtesi, e cila sundon mbi te gjitha keto krijesa te vogla. 

Per ta thene me shkoqur, Allahu, Krijuesi i ketyre krijesave te vogla i 
meson ato te bejne nje gje te tille. Ky fakt eshte treguar ne Kuran 14 shekuj 
me pare: 





Fakti i kriiimit 



"Zoti yt i dha instikt bletes: "Nderto shtepi neper kodra, neper drunj 
dhe ne ato (koshere) qe njerezit ndertojne. Pastaj ha nga te gjitha fru- 
tat dhe futu neper rruget qe Zoti i ka lehtesuar per ty." Nga barku i 
tyre del nje leng me ngjyra te ndryshme, ne te cilin ka sherim (ilag) 
per njerezit. Me te vertete, ne kete ka argumente per njerezit qe men- 
dojne." (Nahl: 68 - 69) 

Termitet: arkitekte qe te lene 
me goje hapur 

Askush nuk mund te mos guditet kur 
shikon folene e termiteve te ngritur mbi 
toke. Kjo sepse folate e termiteve jane 
mrekulli arkitekturale qe arrijne deri ne 5-6 
metra lartesi. Brenda kesaj foleje ka sisteme 
te sofistikuara qe perdoren per nevojat e atyre 
termiteve qe nuk mund te dalin ne diell, per 
shkak te struktures se trupit te tyre. Ne fole, ka sisteme ventilimi, kanale, 
dhoma larvash, korridore, dalje sigurie, dhoma per mot te ftohte dhe te 
nxehte, me nje fjale gdo gje. Ajo qe te habit me shume eshte se termitet qe 
ndertojne keto fole te mrekullueshme jane te verbra. ^^^ 

Megjithate, kur krahasojme madhesine e termiteve me ate te folese se 
tyre, shohim se ato ia dalin te realizojne me sukses nje projekt me madhesi 
300 here me te madh sesa permasat e tyre. 

Termitet kane dhe nje karakteristike tjeter te mrekullueshme; n.q.s. e 
ndajme folene e termiteve ne dy pjese ne fazen e pare te ndertimit te saj 
dhe pastaj e bashkojme ate pas ca kohe shikojme se te gjitha kalimet, 
kanalet dhe rruget kryqezohen me njera-tjetren. Termitet vazhdojne 
detyren e tyre sikur te mos ishin ndare kurre nga njera tjetra. 

Qukapiku 

Te gjithe e dine se qukapiku e nderton folene e tij duke shpuar trun- 
gjet e pemeve. Gjeja qe shume njerez nuk e vene re eshte fakti se si eshte e 
mundur qe qukapikut nuk i shperthen hemoragji ne tru, per shkak te 
goditjeve te forta ne peme. Ajo qe qukapiku ben eshte njesoj si ajo qe mund 
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te beje nje njeri per te ngulur nje gozhde me 
koke. N.q.s. njeriu do te mundohej te bente nje 
gje te tille, do te pesonte hemoragji ne tru. For 
qukapiku nuk pyet; ai mund te godase nje trung 
te forte me sqep 38-43 here brenda 2.10 deri 2.69 
sek dhe te mos i ndodhe absolutisht asgje. 

Koka e qukapikut eshte krijuar e tille qe ta 
perballoje me sukses kete pune. Kafka e 
qukapikut ka nje sistem amortizimi qe redukton 
dhe amortizon goditjet, ne saje te disa indeve te 
veganta te buta midis kockave te kafkes. ^^^ 

Sistemi zanor i lakuriqit te nates 

Lakuriqet fluturojne ne erresiren e nates pa 
patur ansnje problem. Ata disponojne nje sistem 

shume interesant per te arritur kete gje. Ata perdorin nje sistem zanor, me 
ane te te cilit arrijne te hartojne harten e objekteve perreth, nepermjet per- 
punimit te valeve zanore. 

Nje njeri me moshe te re mund te perceptoje me veshtiresi nje ze me 
frekuence 20.000 vibrime ne sekonde. Nje lakuriq i pajisur me nje sistem te 
vegante zanor, perdor tinguj qe kane frekuence 50.000-200.000 vibrime per 
sekonde. Ai i dergon keto tinguj ne te gjitha drejtimet 20-30 here ne sekonde. 
Harta qe perftohet nga ky sistem eshte kaq e perpikte, sa e lejon lakuriqin qe, 
jo vetem te perceptoje pozicionin e objekteve, 
por edhe te lokalizoje pa veshtiresi 
pozicionin e prese se tij.^^^ 

Balenat 

Gjitaret kane nevoje per fryme- 
marrje te rregullt dhe per kete arsye 
uji nuk eshte ambient shume i per- 
shtatshem per ta. Te balena, e cila eshte 
nje gjitar deti, ky problem eshte zgji- 
dhur me nje sistem frymemarrje shume 
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me efikas se ai i shume kafsheve qe banojne ne toke. Gjate procesit te 
frymemarrjes, balenat nxjerrin rreth 90% te ajrit qe perdorin. Keshtu ato 
kane nevoje te marrin fryme ne intervale te gjata. Ne te njejten kohe ato 
kane nje substance shume te koncentruar te quajtur mioglobine qe i ndih- 
mon ato te ruajne oksigjenin ne mushkerite e tyre. Me ndihmen e ketyre 
sistemeve, disa balena mund te zhyten ne deri ne 500 metra thellesi dhe te 
notojne pa marre fryme per 40 minuta.^^^ Nga ana tjeter vrimat e hundes 
se balenes, jo si gjitaret banues ne toke, jane vendosur ne kurriz e keshtu 
ajo mund te marre fryme Hrisht. 




Mushkonja 

Ne gjithmone i konside- 
rojme mushkonjat si insekte flu- 
turuese. Ne fakt, mushkonja i 
kalon fazat para te zhviUimit te 
saj nen uje dhe del prej tij 
nepermjet disa sistemeve te 
veganta, e kompletuar me te 
gjitha organet e nevojshme. 

Mushkonjat fillojne te flu- 
turojne me ane te nje sistemi 

ndjesie te vegante qe eshte ne gjendje te percaktoje vendin ku ka ushqim. 
Me kete sistem ajo ngjason me avionet gjuajtes te ngarkuar me detektore te 
ndjeshem ndaj temperatures, lageshtise dhe aromave. Ajo eshte ne gjendje 
te perceptoje me lehtesine me te madhe ndryshimet e temperatures e te 
lokalizoje burimin e saj, keshtu ajo mund ta lokalizoje lehtesisht prene e saj 
edhe ne terrin e nates. 

Teknika e "thithjes se gjakut" te mushkonja perben nje sistem jashteza- 
konisht te nderlikuar. Me nje sistem preres me gjashte presa ajo e pret 
lekuren si sharre. Gjate progesit te prerjes, ajo vendos nje sekrecion ne 
vendin e plages dhe paralizon zonen, ndaj dhe viktima nuk ndjen qe po i 
thithet gjaku. Sekrecioni ne te njejten kohe parandalon mpiksjen e gjakut 
dhe siguron vazhdimin e procesit te thithjes. Sikur nje prej ketyre gjerave 
te mos funksiononte, mushkonja nuk do te ishte ne gjendje te ushqehej. Me 
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sistemet e tyre te veganta, keto krijesa te vogla jane ne vetvete argumente 
per krijimin. Ne Kuran, mushkonja eshte permendur si nje shembull qe 
tregon ekzistencen e Allahut per njerezit qe mendojne: 

"AUahu nuk ngurron qe te marre ^faredo shembuUi, qofte edhe nje 
mushkonje apo di^ka tjeter me te vogel se a jo. Per sa u perket atyre qe 
besuan, ata e dine se ai (sliembull) eshte i vertete nga Zoti i tyre. Nder- 
sa ata qe mohuan do te thone: "^fare qellimi kishte AUahu me kete 
shembull?" Ai e ben shembuUin shkak qe te humbin shume (nga 
rruga e drejte), dhe po me te Ai udhezon shume te tjere. For Ai nuk 
humb ve^se te pabindurit." (El-Bekare: 26) 



Zogjte grabitqare me sy te mprehte 

Zogjte grabitqare kane sy te mpre- 
hte qe u lejojne atyre te llogarisin sakte- 
sisht distancat gjate ekzekutimit te sul- 
mit. Syte e tyre te medhej permbajne 
shume qeliza shikimi. Kjo do te thote 
shikim me i mire. Ka me shume se nje 
mihon qehza ne syrin e zogut grabitqar. 

Shqiponjat qe fluturojne mijera 
metra lart kane sy kaq te mprehte, saqe 
ato mund te anahzojne me lehtesi levi- 
zjet dhe objektet ne toke nga ajo di- 
stance. Ashtu sig lokalizojne objektivin e 
tyre avionet luftarake nga mijera metra 
lartesi, ashtu dhe shqiponjat fiksojne 
gjahun e tyre duke perceptuar 
ndryshimin me te vogel te ngjyres dhe 

levizjes. Syri i shqiponjes ka nje kend shikimi 300^ dhe mund te zmadhoje 
nje imazh te dhene rreth 6 deri 8 here. Shqiponjat mund te dallojne lehte- 
sisht nje lepur te fshehur ne bar apo shkurre nga nje lartesi 1500 m. Eshte 
evidente se ky sistem i jashtezakonshem shikimi i shqiponjave eshte nje 
projektim i vegante per kete krijese. 
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Fija e merimanges 

Merimanga e quajtur Dinopis ka nje mjeshteri fantastike ne gjueti. Ne 
vend qe te ende nje rrjete statike dhe te prese prene e saj, ajo end nje rrjete 
te vogel dhe e hedh mbi prene. Pastaj ajo e mbeshtjell mire prene me kete 
rrjete. Insekti i futur ne kurth nuk mund te beje asgje per te gliruar veten. 
Rrjeta eshte e ndertuar kaq mire saqe insekti ngaterrohet me keq sa me 
shume te alarmohet. Per ta ruajtur ushqimin, merimanga e mbeshtjell 
gjahun me fije shtese tamam sikur ta paketonte. 

Si mundet kjo merimange te thure nje rrjete me kaq mjeshteri? Eshte e 
pamundur per merimangen te arrije nje aftesi te tille rastesisht, sig thone 
evolucionistet. Merimanga nuk ka aftesi te mesoje dhe te mbaje mend, ajo 
s'ka tru qe te kryeje keto veprime. Eshte e thjeshte, keto aftesi i jane dhene 
merimanges nga Krijuesi i saj i Plotfuqishem. 

Mrekulli te tjera jane zbuluar rreth fijes se merimanges. Kjo fije me di- 
ameter me te vogel se 1/1000 mm eshte 5 here me e fuqishme se nje fije geli- 
ku me te njejtin diameter. Ajo gjithashtu eshte shume e lehte. Nje fije e tille e 
mjaftueshme per te qarkuar gjithe boten, peshon vetem 320 g.^^^ 

(Jeliku, i cili eshte nje lende e prodhuar artificialisht, eshte nje nga 
produktet me te forta te prodhuara nga njeriu. Merimanga mund te pro- 
dhoje ne trupin e saj nje fije shume me te forte se geliku. Per prodhimin e 
gelikut njeriu perdor teknologjine e arritur nga pervoja qindra vjegare, po 
merimanga gfare teknologjie perdor? 

Sig duket, mjetet teknologjike qe 
disponon njeriu jane mjaft prapa teknologjise 
"hyjnore" qe disponon merimanga. 
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Kaf shet qe flene ne dimer 

Kafshet qe e kalojne dimrin duke fjetur vazhdojne te jetojne gjate 
kesaj periudhe, megjithese temperatura e trupit te tyre bie ne te njejten 
grade me temperaturen e mjedisit. Si ia bejne ato? 

Gjitaret kane gjak te ngrohte. Kjo do te thote se ne kushte normale 
temperatura e trupit te tyre gjithmone mbetet konstante, sepse termostati 
natyral ne trupin e tyre e mban temperaturen konstante. Megjithate, gjate 
gjumit te dimrit, nxehtesia trupore e gjitareve te vegjel, si miu keter me 
temperature normale trupore 40^C, bie ne pak me siper se pika e ngrirjes, 
sikur te ishte i rregulluar nga ndonje geles. Kafshet marrin fryme shume 
ngadale dhe rrahjet e zemres, te cilat jane normalisht 300 rrahje ne minute, 
bien ne 7-10 rrahje ne minute. Reflekset normale te trupit ndalojne se 
funksionuari dhe aktiviteti elektrik i trurit ulet derisa behet gati i pakap- 
shem. 

Nje nga rreziqet e moslevizjes eshte ngrirja e indeve ne kohe shume te 
ftohte dhe shkaterrimi i tyre nga akulli. Kafshet qe e kalojne dimrin ne 
gjume jane te mbrojtura nga ky rrezik fale karakteristikave te veganta, me 
te cilat ato jane pajisur. Lengjet e trupit te ketyre kafsheve ruhen nga mate- 
riale kimike qe kane mase te madhe molekulare. Keshtu, pika e ngrirjes se 
lengjeve ulet mjaft, duke i ruajtur ato nga demet e mundshme. ^^^ 

Peshku elektrik 

Specie te caktuara peshqish, si disa lloje ngjalash apo rajash, perdorin 
elektricitetin e prodhuar nga trupat e tyre per te mbrojtur veten prej 
armiqve apo per te paralizuar gjahun e tyre. Ne gdo gjallese, perfshi dhe 
njeriun, gjendet pak ngarkese elektrike. For njeriu nuk mund ta kontrollo- 
je kete elektricitet dhe ta perdore ne dobi te tij. Krijesat e permendura me 
siper kane nje rryme elektrike 500-600 V ne trup. Ato jane ne gjendje ta 
perdorin kete kunder armiqve te tyre, duke mos u demtuar nga ky elek- 
tricitet. 

Energjia qe ato konsumojne per te mbrojtur veten rikuperohet pas nje 
kohe te caktuar tamam si karikimi i baterive. Keshtu, potenciali elektrik 
perseri eshte i gatshem per t'u perdorur. Peshku nuk e perdor rrymen e 
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tensionit te larte ne trupin e tij vetem per t'u mbrojtur. Perveg kesaj, ai si- 
guron nje mjet per gjetjen e rruges ne ujerat e thella e te erreta, pasi elek- 
triciteti i ndihmon ata te ndiejne objektet pa i pare. Peshku mund te dergoje 
sinjale duke perdorur elektricitetin e trupit. Keto sinjale elektrike pasqyro- 
hen pasi godasin objekte solide dhe ky pasqyrim i jep informacion peshkut 
per objektin. Ne kete menyre peshku mund te percaktoje distancen dhe 
madhesine e objektit. 



Maskimi 

Nje prej menyrave qe kafshet perdorin per te mbijetuar eshte arti i 
maskimit. Kafshet e ndjejne domosdoshmerine e fshehjes per dy arsye krye- 
sore: per gjueti dhe per t'u ruajtur nga grabitqaret. 

Maskimi ndryshon nga te gjitha metodat e tjera per shkak te intehg- 
jences, aftesise, estetikes dhe harmonise. Teknikat e maskimit te kafsheve me 




Majtas: Morri i pemes imiton gjembat. Djathtas poshte: Nje vemje e vendosur ne mes te gjethes 
ne menyre qe te mos dallohet. Djathtas lart: Nje gjarper duke u fshehur mes gjetheve. 
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Majtas: Nje sepje qe e ben veten te duket si fundi ranor i detit. Djatlitas: Ngjyra e verdhe slifaqet 
ne rast rreziku, si p.sli. kur sliiliet nga nje zliytes. 



te vertete te lene gojehapur. Eshte gati e pamundur te identifikosh nje 
insekt te fshehur ne nje trung peme ose nje krijese tjeter te fshehur nen 
gjethe. 

Morri i gjetheve ushqehet me lengun e kercellit te bimeve. Duke u 
maskuar si gjemb, ai mashtron zogjte, armiqte e tij me te medhenj dhe si- 
gurohet se zogjte nuk do te rrine ne ate peme. 

Kallamari 

Nen lekuren e kallamarit ekziston nje shtrese e dendur xhepezash 
elastike me pigment qe quhen kromatofore. Kryesisht ato japin ngjyre te 
verdhe, te kuqe, te zeze dhe kafe. Me t'u dhene sinjah, qehzat shperndahen 
dhe mbushin lekuren me ngjyren e duhur. Kjo eshte menyra se si kallamari 
merr ngjyren e shkembit ku qendron, duke arritur nje maskim te persosur. 
Ky sistem operon kaq efektivisht saqe kallamari mund te imitoje nje pamje 
si ajo e zebres. 



Sisteme te ndryshme shikimi 

Per shume kafshe banuese te detit shikimi eshte shume i rendesishem 
per gjueti dhe mbrojtje. Shumica e ketyre kafsheve jane te pajisura me sy te 
specializuar per nen uje. 

Nen uje, shikimi behet gjithmone e me i veshtire me rritjen e thelle- 
sise, ne menyre te vegante nen 30 metra. Organizmat qe jetojne ne kete 
thellesi kane sy te krijuar per t'iu pershtatur kushteve ku jetojne. 
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Kafshet e detit, ne ndryshim nga ato te tokes, kane lente sferike ne 
pershtatje te plote me kushtet e dendesise se ujit. Te krahasuar me syte e 
medhenj ne forme elipsi te kafsheve te tokes, kjo strukture sferike eshte me 
e pershtatshme per shikimin nen uje. Kur nje objekt ne distance te larget 
fokusohet, i gjithe sistemi i lenteve terhiqet mbrapa me ane te nje mekaniz- 
mi special muskujsh brenda syrit. 

Nje tjeter arsye perse syte e peshqve jane sferike, eshte perthyerja e 
drites ne uje. Per shkak se syri eshte i mbushur me nje leng qe ka dendesi 
afersisht sa te ujit, nuk ndodh perthyerja kur nje imazh i formuar jashte 
reflektohet ne sy Si rrjedhim, lentet e syrit fokusojne plotesisht imazhin e 
objektit te jashtem ne retine. Peshku, jo si njerezit, shikon mjaft qarte ne 
uje. 

Disa kaf she, si oktapodi, kane sy te medhenj per te kompesuar efektin 
e drites se dobet nen uje. Nen 300 metra peshqit me sy te medhenj duhet te 
kapin driten e dobet te objekteve perreth per t'i lokaHzuar ato. Ata duhet te 
jene te ndjeshem, ne menyre te vegante, ndaj drites blu te dobet qe hyn ne 
uje. Per kete arsye, ka shume qehza te ndjeshme ndaj ngjyres blu ne retinen 
e syve te tyre. 

Ashtu sig kuptohet nga keto shembuj, gdo gjallese ka sy te vegante te 
ndertuar per te perballuar nevojat e saj. Ky fakt provon se ato jane te gjitha 
te krijuara nga nje Krijues fuqiplote dhe i gjithedijshem. 

Sistemet speciale te ngrirjes 

Nje bretkose e ngrire ka nje strukture biologjike teper te vegante. Ne 
te nuk duket asnje shenje jete. Rrahjet e zemres, frymemarrja dhe qarkulli- 
mi i gjakut te saj kane ndaluar gati plotesisht. Kur akulli shkrin, e njejta 
bretkose kthehet ne jete sikur te jete ngritur nga gjumi. 

Normalisht, nje gjallese ne gjendje te ngrire ndodhet perballe shume 
rreziqeve fatale. Megjithate, bretkosa nuk i ka keto probleme. Ajo ka afte- 
sine te prodhoje nje sasi shume te madhe glukoze ne kete gjendje. Ashtu si 
diabetiket, niveli i sheqerit ne gjakun e bretkoses arrin nivele shume te 
larta. Ndonjehere kap shifrat 550 milimol per liter (kjo shifer normalisht 
duhet te jete 1-5 milimol /liter per bretkosat dhe 4-5 milimol /liter per 
njeriun). Ky koncentrim ekstrem glukoze ne jet en normale shkakton pro- 
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bleme teper serioze. 

Te bretkosa e ngrire ky perqendrim i larte glukoze ndalon largimin e 
ujit jashte qelizave dhe parandalon tkurrjen. Membrana e qelizes se 
bretkoses eshte shume e pershkueshme nga glukoza, keshtu qe glukoza 
futet lirshem ne qeliza. Niveli i larte i glukozes ne trup redukton tempe- 
raturen e ngrirjes, duke mundesuar qe vetem nje sasi shume e vogel e 
lengjeve te trupit te ngrijne nga i ftohti. Kerkimet kane treguar se glukoza 
gjithashtu mund ta ushqeje qelizen. Gjate kesaj periudhe, perveg te qenit 
burim energjie per trupin, glukoza gjithashtu ndalon shume reaksione 
metabolike, si sintetizimin e urese dhe keshtu parandalon qe burime te 
ndryshme ushqimi te qelizes te shterojne. 

Si mundet qe kjo sasi kaq e madhe glukoze te formohet papritur? 
Pergjigja eshte shume interesante. Kjo gjallese eshte pajisur me nje sistem 
te vegante per kete proces. Sapo akulli shfaqet ne lekure, mesazhi transme- 
tohet ne melgi, e cila kthen nje pjese te glikogjenit te ruajtur ne glukoze. 
Natyra e ketij mesazhi qe transmetohet per ne melgi akoma nuk njihet. 
Pese minuta pasi merret mesazhi, niveli i sheqerit ne gjak fillon te rritet 
vazhdimisht. ^^^ 

Pa diskutim, pajisja e kafsheve me sisteme qe ndryshojne teresisht 
metabolizmin dhe bejne te mundur perballimin e kushteve te veganta kur 
ato paraqiten, eshte e mundur vetem nepermjet Krijuesit. Asnje rastesi nuk 
mund te gjeneroje sisteme te tilla kaq perfekte dhe komplekse. 

Albatrosi 

Zogjte shtegtare e minimizojne konsumin e energjise, duke perdorur 
teknika te veganta fluturimi. Albatrosi zoteron nje prej ketyre teknikave. 
Ky zog qe 92% te jetes se tij e kalon ne det ka nje hapje krahesh 3.5 metra. 
Karakteristika me kryesore e albatrosit eshte stili i tij i fluturimit. Ai mund 
te fluturoje per ore te tera pa i rrahur krahet. Per kete ai shfrytezon eren, 
duke i vendosur krahet ne pozicion te pershtatshem. 

Duhet shume energji per te mbajtur hapur vazhdimisht krahe me 
shtrirje 3.5 metra. Albatrosi mund te rrije ne kete pozicion me ore te tera. 
Kjo behet e mundur nga nje sistem anatomik i vegante qe i eshte dhene atij 
qe ne momentin e lindjes. Gjate fluturimit, krahet e albatrosit bllokohen 
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dhe qendrojne te shtrira 
horizontalisht, prandaj ai 
nuk ka nevoje te perdore for- 
cen e muskujve per t'i mbajtur ato te 
hapura. Kjo e ndihmon ate shume 
gjate fluturimit. Albatrosi nuk harxhon 
energji, sepse ai nuk i rreh krahet dhe nuk i mban hapur 
me forcen e muskujve. Fluturimi me ore te tera, duke per- 
dorur energjine e eres, siguron per albatrosin avantazh teper 
te madh. P.sh. trupi 10 kg i albatrosit humb vetem 1% te peshes kur flutu- 
ron per 1000 km. Kjo eshte nje humbje jashtezakonisht e ulet. Njeriu ka 
ndertuar aeroplane pa motore qe perdorin tekniken e habitshme te alba- 
trosit. ^^^ 

Shtegtim i veshtire 

Salmonet e Paqesorit kane nje karakteristike teper te vegante. Ata 
udhetojne mijera kilometra per t'u kthyer ne vendlindje, ne ujrat e embla 
te lumenjve, per t'u riprodhuar. 

Kur nisin udhetimin e tyre ne fillim te veres, ngjyra e salmoneve eshte 
e kuqe e hapur. Ne fund te udhetimit behen te zinj. Ata afrohen ne breg 
dhe perpiqen te futen ne lumenj. Ata arrijne ne vendin e lindjes duke ker- 
cyer ne lumenj te vrullshem, duke notuar kunder rrymes e duke kapercyer 
pengesa e barriera. Ne fund te ketij udhetimi (3500^000 km) femra dhe 
mashkulli jane gati per fekondim. Me te arritur ne vendin ku leshohen 
vezet, femra shtron 300 - 500 veze kurse mashkulli i fekondon ato. Ky 
udhetim eshte i veshtire dhe i lodhshem. Salmonet rraskapiten, fletet e 
bishtit te tyre vjeterohen dhe lekura kthehet ne te zeze. Megjithate, nje 
tjeter gjenerate salmonesh do te riperterihet e do te jete gati ne te ardhmen 
te beje te njejtin udhetim. 

Si arrijne salmonet te bejne kete udhetim? Si arrijne te kthehen ne det 
pasi kane dale nga vezet? Keto pyetje mbeten pa pergjigje. Megjithese jane 
bere shume sugjerime nuk eshte arritur nje pergjigje perfundimtare. Cila 
eshte fuqia qe i ben salmonet te ndermarrin nje udhetim te tille dhe te kthe- 
hen perseri mijera kilometra larg ne nje vend te panjohur per ta? Eshte e 
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qarte se ka nje fuqi superiore qe komandon dhe kontrollon te gjitha keto 
krijesa. Ai eshte Allahu, mbajtesi i boterave. 

Koalat 

Vaji qe gjendet ne gjethet e 
eukaliptit eshte helmues per shume 
gjitare. Ky helm eshte nje mbrojtje 
kimike qe perdor eukahpti kunder 
armiqve te tij. Ekziston nje specie e 
vegante qe nuk do fia dije per kete 
mekanizem mbrojtes dhe ushqehet 
me gjethet helmuese te eukaUptit. 
Ajo eshte koala. 

Koalat e ndertojne shtepine e 
tyre ne eukalipt, ushqehen me gje- 
thet e tij dhe sigurojne ujin po prej 
tij. Ashtu si gjitaret e tjere, koalat 
tresin celulozen qe gjendet ne peme. 

Per kete ajo varet nga mikroorganizmat e tretjes se celulozes. Keto 
mikroorganizma gjenden me shumice ne piken e takimit te zorres se holle 
me ate te trashe, e cila eshte pjesa me interesante e aparatit tretes te 
koalave. Ky segment funksionon si dhome fermentimi, ku mikrobet tresin 
celulozen, duke vonuar kalimin e gjetheve. Keshtu koala mund te neutra- 
lizoje efektin helmues te vajit te gjetheve te eukaliptit. ^^^ 




Aftesia per te gjuajtur pa levizur 

Lulevesa qe rritet ne Afriken e Jugut, i kap insektet me qimet e saj 
viskoze. Gjethet e kesaj bime jane plot me qime te gjata te kuqe. Majat e 
qimeve jane te mbuluara nga nje leng me arome terheqese per insektet. Nje 
tjeter karakteristike e ketij lengu eshte viskoziteti i madh. Insekti qe 
mashtrohet nga aroma e kesaj bime ngjitet ne qimet viskoze. Pak me vone 
e gjithe gjethja e bimes mbyllet plotesisht dhe insekti i rene ne kurth 
mbetet brenda. Me tretjen e insektit bima merr proteinat, per te cilat ka 



nevoje. 
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Majtas: Nje lulevese e hapur. Djathtas: Nje lulevese e mbyllur. 

Menyra e te ushqyerit te kesaj bime, e cila e kap gjahun e saj edhe pse 
nuk ka mundesi te levize, eshte pa dyshim prove krijimi. Eshte e 
pamundur per nje bime te zhvilloje vete nje stil te tille gjuetie me ane te 
rastesise. Eshte krejtesisht jashte logjike te mos mendosh se nje Krijues i 
Plotfuqishem e ka krijuar ate me kete karakteristike. 



Pendet e zogjve 

Ne shikim te pare pare, pendet e zogjve duket sikur kane nje struk- 
ture shume te thjeshte. Kur i studion ato nga afer, gjendesh perballe nje 
strukture shume te nderhkuar, e cila i ben pendet te lehta, te forta dhe 
rezistente ndaj ujit. 

Per te fluturuar lehtesisht zogjve u duhet te jene sa me te lehte. Pendet 
e zogjve perbehen nga proteina keratine per te permbushur kete nevoje. 
Ne te dy anet e kallamit te puples ka shtresa me rreth 400 fije secila. Keto 
400 fije, kane secila nga dy fije akoma me te holla, pra rreth 800. Prej ketyre 
800 fijeve, me te hollat, ato qe jane te vendosura ne pjesen e perparme, 
kane secila edhe 20 fije te tjera. Keto fije bashkojne dy puplat me njera- 
tjetren tamam si dy copa te mberthyera mbi njera-tjetren. Ne nje pupel ka 
afersisht 300 milione fije te vogla. Numri total i fijeve ne te gjitha puplat 
eshte rreth 700 miliarde. 

Ekziston nje arsye shume e rendesishme qe puplat e zogjve jane te 
nderthurura mire me njera-tjetren. Ato duhet te jene te shtrenguara fort qe 
te mos shkeputen nga ndonje levizje. Me mekanizmin e fijeve puplat qen- 
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drojne kaq fort, sa as era e forte, as shiu e as 
bora nuk i shkulin dot. 

Per me teper, puplat e barkut te zogjve 
nuk jane njesoj si puplat e kraheve dhe 
bishtit. Bishti perbehet prej puplash rela- 
tivisht te medha; puplat e kraheve jane 
ndertuar ne menyre te tille qe te rrisin 
siperfaqen e kontaktit me ajrin gjate per- 
plasjes se kraheve dhe keshtu rrisin forcen 
ngritese. 

Basilisku: Eksperti i ecjes mbi uje 

Pak kafshe jane ne gjendje te ecin mbi 
siperfaqen e ujit. Nje i tille eshte basilisku, i 
cili jeton ne Ameriken Qendrore. 

Ne anet e gishtave te kembeve te 
prapme ai ka flete qe e ndihmojne te qen- 

droje ne uje. Ato palosen kur ai ecen ne toke. Kur i kanoset nje rrezik, ai 
futet ne uje dhe vrapon shume shpejt. Kur ai e ben kete, hap fletet midis 
gishtave e keshtu siguron nje siperfaqe te madhe mbeshtetjeje ne uje. ^^^ 

Kjo karakteristike teper e vegante eshte nje nga provat e qarta te kri- 
jimit. 





Basiliku 
eshte nje 
nder kafshet 
e rralla qe 
mund te 
levize, duke 
krijuar nje 
ekuiliber 
ndermjet ujit 
dhe ajrit. 
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Fotosinteza 

Bimet pa vetedije luajne nje rol te rendesishem ne jeten e tokes. Ato 
pastrojne ajrin per ne, mbajne temperaturen e planetit ne nivel konstant 
dhe barazpeshojne raportin e gazeve ne atmosfere. Perveg kesaj, nje pjese 
mjaft e madhe e ushqimeve tona sigurohet nga bimet. Vlerat ushqyese te 
bimeve vijne nga nje sistem i vegante ne qelizat e tyre, te cilat kane karak- 
teristika te veganta. Qelizat e bimeve, jo si ato te njeriut dhe kafsheve, 
mund te perdorin drejtpersedrejti energjine e diellit. Ajo e shnderron 
energjine diellore ne energji kimike dhe e ruan ate ne nje menyre shume te 
vegante. Ky proces quhet fotosinteze. Ne fakt, ky proces nuk ndermerret 
nga qehza, por nga kloroplastet, organelet qe i japin bimes ngjyren jeshile. 
Keto organele te vogla te dallueshme vetem me mikroskop jane i vetmi 
laborator ne toke qe jane ne gjendje te ruajne energjine diellore ne materie 
organike. 

Sasia e lendes se prodhuar nga bimet ne toke eshte rreth 200 bilione 
tone ne vit. Ky prodhim eshte shume i rendesishem per te gjitha gjallesat 
ne toke. Prodhimi i bimeve realizohet nepermjet nje procesi kimik shume 
te komplikuar. Mijera pigmente klorofili qe gjenden ne kloroplaste rea- 
gojne ndaj drites per nje kohe mjaft te shkurter, 1/1000 sek. Kjo eshte 
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arsyeja qe shume aktivitete qe ndodhin ne klorofil nuk jane studiuar 
akoma. 

Shnderrimi i energjise diellore ne energji kimike ose elektrike eshte 
nje teknologji e re. Per te realizuar kete, perdoren instrumente te 
teknologjise se larte. Nje qelize e vogel qe per syrin e lire te njeriut eshte e 
padukshme e ka kryer kete detyre per miliona vjet. 

Keto sisteme perfekte tregojne edhe nje here tjeter KRIJIMIN. Sistemi 
mjaft kompleks i fotosintezes eshte nje mekanizem i krijuar prej Allahut. 
Ne gjethet e bimeve ekzistojne fabrika kompakte te pakrahasueshme. Ky 
krijim i jashtezakonshem eshte nje prej argumenteve qe provojne se te 
gjitha gjallesat jane krijuar nga Allahu, Mbajtesi i boterave. 



"Larg nga te metat je Ti, ne s'kemi dije tjeter 

veg asaj qe na ke mesuar Ti. Me te vertete dija 

dhe menguria Jote jane te persosura." 

(Bekare : 32) 
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Rreth librit 
GJUNJEZIMI I EVOLUCIONIT 

Ky liber ka nje rendesi mjaft te madhe per te zbuluar fytyren e vertete te 
Darvinizmit. Qellimi i tij kryesor eshte t'i jape lexuesit ide te pergjithshme 
per pavlefshmerine e teorise se evolucionit, per rrugen pa krye, ne te cilen 
gjenden evolucionistet si dhe per mashtrimet, fallsifikimet dhe genjeshtrat, 

me te cilat ata mundohen te mbajne ne kembe teorine e evolucionit. 

"Gjunjezimi i evolucionit" hedh poshte me prova shkencore kete mashtrim, 

i cili eshte paraqitur si nje e vertete shkencore e pakundershtueshme me 

qellim qe te mohet fakti i Krijimit, d.m.th. ekzistenca e AUahut. 

Sot, qarqet qe kane adoptuar Darvinizmin si drejtimin e tyre intelektual dhe 

mundohen me kembengulje ta mbajne gjalle ate, jane po ato qe mbrojne 

ideologji te tilla si materializmi, komunizmi, marksizmi, racizmi dhe 
terrorizmi separatist. Pavlefshmeria e Teorise se Evolucionit i ka tronditur 
fort themelet e ketyre ideologjive dhe mbrojtesit e tyre jane ekspozuar ndaj 

nje disfate intelektuale. 

Duke lexuar kete liber, ju do te merrni persiper disa pergjegjesi te 

rendesishme. (^do njeri, perfshi dhe ata qe nuk kane shume njohuri per 

Darvinizmin, nese e lexon kete liber me kujdes do te jete ne gjendje te hyje 

ne brendesi te Teorise se Evolucionit. Ata qe kane njohuri paraprake rreth 

kesaj teorie mund te konsiderohen pas leximit te ketij libri si eksperte ne kete 

fushe. Nen udheheqjen e ketij informacioni shkencor, kontributi personal i 

secilit do te jete mjaft i rendesishem. 

Hapi i pare dhe me i thjeshte i ketij kontributi eshte puna per njohjen e 

njerezve te tjere me faktet shkencore qe hedhin poshte kete teori si dhe 

ndimesa e tyre per t'i bere te kuptojne rrezikun e sfondit ideologjik te saj. Per 

kete arsye nuk duhet te mjaftohemi vetem me leximin e librit, por duhet te 

punojme vazhdimisht per t'i bere edhe te tjeret te lexojne dhe mesojne faktet 

e permendura ne liber. 

"Mashtrimi Evolucionit" eshte nje liber reference per kedo qe deshiron te 

njohe fytyren e vertete te Darvinizmit dhe pavlefshmerine e Teorise se 

Evolucionit. Duke studiuar me kujdes kete liber, lexuesi do te jete ne gjendje, 

nese i rastis te diskutoje rreth kesaj ^eshtjeje me te tjere, te argumentohet me 

prova dhe evidenca shkencore te pakundershtueshme qe hedhin poshte te 

gjitha pretendimet e pabaza te evolucionisteve. 
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Nje liber i ri se shpejti: 

POPUJT E ZHDUKUR 

Ky liber na njeh me disa prej popujve te permendur ne 

Kuran, te cilet merituan denimin e Allahut per shkak 

te gjynaheve te tyre. Libri pro von me argumente 

bindese se keto ndeshkime nuk jane thjesht gojedhena, por? 



